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1 Einfiithrung

Das Selkupische (und insbesondere die zentralen und siidlichen Dialekte) gehort zu
den akut vom Aussterben bedrohten Sprachen. Weil mein Interesse in der analyti-
schen Erforschung sprachlicher Strukturen liegt und gerade im syntaktischen Bereich
des Selkupischen viele blinde Flecken liegen, erforsche ich die von Helimski (1998:
549) als einstige ,Lingua Franca“ bezeichnete Sprache. Auch das Wissen, die Spra-
che mit der vorliegenden Arbeit nicht erhalten zu konnen, hat dieses Interesse nicht
gemindert. Indem ich mich eines Bereiches der selkupischen Sprache annehme, der
bisher nur wenig dokumentiert ist, mochte ich mit seiner Beschreibung einerseits die
Grundlagen fiir weitere Forschungen legen und andererseits dem strukturellen Flicken-
teppich, der einem bei der sprachwissenschaftlichen Betrachtung des Selkupischen un-
willkiirlich in den Sinn kommt, eine anféngliche Form geben. Einen ersten Eindruck
des Flickenteppichs geben die Beispiele ([1)) und (2).

(1) Qaj mat qwal-le qosti-ku  k’er’eg’en.
what house go.away-CvB know-INF must

‘Man muss losgehen und erfahren, was das fiir ein Haus ist.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_366, Middle Ob)

(2) Ade-l3-gu nade e-ha masik, mat wesna-k ta-se
wait-INT.PF-INF must be-AOR.3SG 1SG.ACC 1SG forever-ADV 2SG-COM
el-ni-k, a t’iper’ prassaj.

live-AOR-3sG.S but now goodbye

‘Man musste auf mich warten, ich wollte fiir immer mit dir leben, aber jetzt
Lebewohl.’
(TTD_1964 _Frog_flk_77, Tym)

Hier zeigen sich gleich mehrere interessante Phinomene. Da wire zum einen die
unterschiedliche Umsetzung des Konzeptes ,miissen”, fiir die das Selkupische kein
origindres Lexem kennt. Im siidselkupischen Beispiel ([l)) wird die aus den Turkspra-
chen stammende Partikel k’er’eg’en postverbal verwendet, das zentralselkupische
Beispiel () nutzt ebenfalls eine Partikel (nade), allerdings ist sie aus dem Russischen
entlehnt und tritt préverbal auf. Ein weiteres Phdnomen betrifft die Bildung kom-
plexer Satze: Wahrend im Siidselkupischen hierfiir ein Konverb (gwal’l’e) verwendet
wird, nutzt das zentralselkupische Beispiel neben der origindren Juxtaposition
(zwischen dem ersten und zweiten Teilsatz) auch die aus dem Russischen entlehnte
Konjunktion a — ‘aber’ (zwischen dem zweiten und dritten Teilsatz). Ebenfalls aus
dem Russischen entlehnt sind die Lexeme ‘jetzt’ (t'iper’), ‘immer’ (wesna) ‘Lebewoh!’



1 Einfiihrung
v - . . <A
(prassaj) in Beispiel ().

Das vorrangige Ziel der vorliegenden Arbeit ist es daher, eine synchrone Beschrei-
bung syntaktischer Strukturen und ihrer Funktionen im Selkupischen, genauer in des-
sen zentralen und siidlichen Dialekten, zu geben. Bei interessanten Phanomenen oder
wo es fiir das Verstdndnis der gegenwartigen Strukturen wichtig ist, werden gelegent-
lich auch diachrone Aspekte beriicksichtigt.

Im einfiihrenden Teil ist ein grammatischer Abriss des Selkupischen enthalten. Er
soll helfen, hdufige Wiederholungen zu vermeiden, indem einige Grundstrukturen
vorab dargelegt werden, die in der Beschreibung erscheinen, bevor sie in den entspre-
chenden Kapiteln ausfiihrlich erldutert werden. Die vorliegende Arbeit ist formbasiert
(analytisch): Die Beschreibung einer Einheit geht stets von ihrer strukturellen Form
aus. Teilweise werden davon ausgehend auch Funktionen beschrieben, ohne dass die
Arbeit jedoch in diesem Bereich einen Anspruch auf Vollstandigkeit erhebt. Diese
Methode wird konsequent umgesetzt, auch wenn die Wichtigkeit ,,funktionaler Ka-
tegorien mit der zunehmender struktureller Komplexitit zunimmt. Um trotzdem eine
moglichst leserfreundliche Handhabung zu bieten, verweisen ,funktionale“ Katego-
rien im Registerteil auf die Hauptvorkommen der entsprechenden Strukturen. Der
Begriff der ,funktionalen Kategorie“ wird in der vorliegenden Arbeit verwendet, weil
sprachwissenschaftliche Begriffe wie Negation oder Possessivitdt Usus sind, ohne da-
mit auf generative Ansitze zu verweisen.

An die Hauptarbeit schlie3t ein ,,Exkurs“ {iber konverbale komplexe Pradikate an, die
nach Ansicht der Verfasserin mit einer formbasierten Beschreibung nur einseitig und
unzureichend dargestellt werden konnen. Der Exkurs soll damit die Moglichkeit ei-
nes Perspektivwechsels eroffnen. Aus dem strukturell kleinteiligen Bild im Falle der
Konverben soll mit einer an Funktionen orientierten Betrachtung ein Blick auf das
grollere Ganze ermoglicht werden. In einem Bereich wird also aus einzelnen Flicken
ein Flickenteppich zusammengesetzt.

Um eine Verdopplung von Beschreibungen zu minimieren, werden negierte Sprach-
beispiele im jeweils in einem eigenen Unterkapitel im Anschluly an die jeweiligen
affirmativen Konstruktionen beschrieben. Die einzelnen Strukturen sind wie folgt in
den Rahmen der Arbeit eingebettet:

Kapitel [1| bietet neben einer Einfiihrung in die theoretische Einbettung der Arbeit
(1.1) und das zugrundeliegende Sprachkorpus ([.3) auch einen Uberblick iiber die
Selkupen und ihre dialektale Vielfal ). Der bereits angesprochene typologische
Abrig_s (1.6) und eine Sprachprobe ([1.6) runden das erste Kapitel ab. -

Ein Uberblick iiber die unterschiedlichen Phrasentypen ist in Kapitel 2 verortet. Hier
werden detailliert die im Selkupischen verwendeten Phrasentypen und ihre jeweiligen
Modifikatoren anhand von Beispielen dargestellt. Zu den in den Bejspielen belegten
Phrasen gehoren neben Nominalphrasen (2.1) und Verbalphrasen ( auch Adjek-
tivphrasen (R2.3), Adverbialphrasen (2.5) und Adpositionalphrasen (2.7).

Auf der Phrasenstruktur aufbauend widmet sich Kapitel 3 den Satzgliedern im einfa-
chen Satz, dessen Modi in Kapitel 4 detailliert beschrieben werden. Im Selkupischen
sind das Deklarativsatze (4.1)), Interrogativsitze (@) sowie Imperativsitze (4.3).



1.1 Theoretische Orientierung

Mit komplexen Sitzen schliellich beschiftigt sich Kapitel H Betrachtet werden un-
terschiedliche syntaktische Mittel, um die traditionellen Konzepte der Koordination
() und Subordination (5.2)) wiederzugeben. Hierzu zéhlen neben der Juxtaposition
vor allem infinite Verbformen sowie aus dem Russischen entlehnte Konjunktionen.
Im_Rahmen der Subordination werden Komplementsitze (5.2.3.1)), Adverbialsitze
(5.2.3.2) und Relativsétze (5.2.4) betrachtet.

Das oben eingefiihrte Exkurs-Kapitel wird in Kapitel H (Konverbale Pradikate) be-
trachtet. Anhand von Belegbeispielen wird beschrieben, mit welchen Strukturen die
funktionalen Kategorien umgesetzt werden. Ergdnzend wird der Blick sowohl auf
das Nordselkupische als auch auf andere samojedische bzw. uralische Sprachen oder
Turksprachen gerichtet, um so ein detailliertes Bild zu erhalten.

1.1 Theoretische Orientierung

Die vorliegende syntaktische Beschreibung orientiert sich an den grundlegenden theo-
retischen Konzepten, ,,that underlie all work in language description and change, and
the postulation of general properties of human language ...“ (Dixon 1997: 128), die
Dixon (1997) erstmals als_,basic linguistic theory“ (BLT) bezeichnet hat. Die Theo-
rie wurde von ihm (Dixon 2010a, Dixon 2010b, Dixon 2012) und von Dryer (2006a),
Dryer (2006b) spater als eigenstandige linguistische Theorie weiter ausgearbeitet. Die
BLT ist dabei das Ergebnis einer jahrzehnte- und jahrhundertelangen Entwicklungﬂ,
wdéhrend derer Wissen iiber das Verfassen grammatischer Beschreibungen und iiber
grammatische Studien selbst gesammelt wurde.

Die BLT basiert zu einem wesentlichen Anteil auf traditionellen Grammatiken, iiber-
nimmt dabei ,,as much as possible from earlier traditions and only as much as ne-
cessary from new traditions“ (Dryer| 2006a: 3). Ausgehend von der Betrachtung jeder
Sprache ,as a complete linguistic system® (Dixon 2010a: 4) ist es das Ziel der BLT,
jede Sprache in ihren eigenen Termini zu beschreiben, anstatt sie an einen vorge-
gebenen formalen theoretischen Rahmen anzupassen. In dieser dem Strukturalismus
entnommenen Methode liegt der gro3te Unterschied zur traditionellen Grammatik.
Gemeinsamkeiten mit generativen Ansdtzen finden sich vor allem indirekt iiber die
Sprachtypologie, im Hinblick auf die zu untersuchenden Parameter. Ein direkt iiber-
nommenes Konzept ist das der ,,sekundédren Pradikation“. Die BLT verandert sich fort-
laufend, vor allem durch die gegenwartigen typologischen und formal-linguistischen
Entwicklungen (Evans/Dench 2006, Rice 2006b, Rice 2006a, Dixon 2010a: 3).
Auch wenn die BLT nicht versucht, Sprachen in einen theoretischen Rahmen einzu-
passen, verwendet sie doch theoretische Begriffe, soweit sie zur Beschreibung einer
Sprache geeignet und hilfreich sind. Hierunter fallen unter anderem Konzepte wie
Subjekt oder Objekt, aber auch das Konzept des Relativsatzes oder der Negation (vgl.
hierzu auch Dixon 1997: 128).

!Dixon fiihrt die Entwicklung sogar bis zu den Anfingen grammatischer Betrachtungen iiberhaupt
zuriick, auf den altindischen Grammatijker Panini, der im 5. Jh. v. Chr. gelebt hat, und auf die
vorchristliche griechische Philosophie (Dixon 1997: 128).



1 Einfiihrung

Die Entscheidung, die BLT als Rahmen fiir die voliegende Arbeit zu verwenden, be-
ruht auf verschiedenen Aspekten: Das Selkupische, und hier insbesondere die zentra-
len und siidlichen Dialekte, sind in verschiedenen Bereichen bisher nur wenig doku-
mentiert, innerhalb der Syntax gibt es dariiber hinaus noch etliche wenig erforschte
Bereiche. Die Verfasserin ist daher der Ansicht, dass soviel theoretischer Rahmen wie
nétig und so wenig wie moglich verwendet werden sollte. Uberdies ermoglicht die BLT
eine induktive Arbeitsweise, da ihr Augenmerk entsprechend weit gefasst ist. Zusatz-
lich soll der Gefahr einer einschrankenden (indoeuropéaischen) Sprachbetrachtung,
bedingt auch durch den kulturellen und gesellschaftlichen Kontext der Verfasserin,
vorgebeugt werden, indem mittels der BLT der Fokus erweitert wird und so Strukturen
aufgedeckt werden konnen, die innerhalb des ,,heimischen Blicks* nicht zu erwarten
sind.

Fiir eine bessere Handhabung werden sowohl in der Arbeit als auch im Stichwortver-
zeichnis Begriffe verwendet, die aus dem funktionalen Bereich stammen. Es ist der
Wunsch der Verfasserin, dass die Arbeit auch bei konsequenter Ausrichtung an der
Struktur ihre Lesbarkeit behalt.

1.2 Das Selkupische

Das Selkupische (veraltet Ostjak-Samojedisch) ist der einzige noch lebende Vetreter
des stidsamojedischen Zweiges. Zusammen mit dem nordsamojedischen und dem fin-
nougrischen Zweig bildet er die uralische Sprachfamilie (Janhunen 1998: 459). Die
nichstverwandte Sprache ist das am Ende des 20. Jahrhunderts ausgestorbene Ka-
massisch (vgl. ebd.). Zum nordsamojedischen Zweig werden das Nenzische (veraltet
Juraksamojedisch), das Enzische (veraltet Jenissej-Samojedisch) und das Nganasani-
sche (veraltet Tawgy-Samojedisch) gezahlt.

Die Selkupen siedeln weit verstreut in Sibirien zwischen den Fliissen Ob und Jenisse;.
Seit dem 17. Jahrhundert teilen sie sich in zwei ethnische Gruppen: Ein Teil lebt in
den nordlicheren Gebieten Sibiriens, entlang der Fliisse Taz, Turuchan und Jenissej
und formt heute das nordselkupische Dialektkontinuum. Eine zweite Gruppe verblieb
weiter siidlich, im urspriinglichen Siedlungsgebiet, entlang des Flusses Ob und sei-
ner Nebenfliisse Tschulym, Chaja, Ket’, Parabel’, Tym und Vasjugan (Sobanski 2001:
171). Aus dieser Gruppe bildeten sich die zentralen (Parabel’, Tym, Vasjugan) und
siidlichen (Ob, Chulym, Chaja, Ket’) Dialektgruppen heraus. Abbildung [1| zeigt die
Siedlungsgebiete der heutigen Selkupen. Laut Angaben der letzten russischen Volks-
zdhlung von 2010 leben insgesamt noch 3.649 Selkupen in Russland, 1.023 Menschen
haben angegeben, dass sie aktive Sprecher des Selkupischen sind. Allerdings ist die
Verteilung der Sprecher nicht gleichmaf3ig. Die Ergebnisse neuerer Feldforschungen
zeigen, dass die meisten Sprecher eine Varietédt des Norddialektes sprechen, wiahrend
das Siid- und das Zentralselkupische extrem vom Aussterben bedroht sind. Nach ak-
tuellen Schétzungen gibt es in den beiden letztgenannten Dialektgruppen nur noch
einzelne aktive Sprecher.

Eine wesentliche Ursache dafiir, dass die grol3e Mehrheit der noch lebenden Selku-
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Abb. 1: Siedlungsgebiete der Selkupen

pischsprecher eine Varietat des Nordselkupischen spricht, ist die russische Expansion,
die in den siidlichen Gebieten sowohl frither begann als auch hier deutlich intensi-
ver in ihrer Auswirkung war. Die in den nordlichen Gebieten beheimateten Selkupen
konnten deshalb ihre traditionelle Lebensform und damit auch ihre Sprache ldnger
bewahren als die Selkupen der Siidgebiete. Zwischen den beiden Gruppierungen der
Selkupen bestehen seit lingerer Zeit keine unmittelbaren Kontakte mehr, was da-
zu fiihrte, dass die Sprachen sich divergierend entwickelten und eine gegenseitige
Verstandigung heute kaum mehr moglich ist. Damit sind die zwei Gruppen sowohl
kulturell als auch sprachlich sehr unterschiedlich.

Das Selkupische weist eine enorme dialektale Vielfalt auf. Uber die Einteilung der-
selben herrscht bis heute keine Einigkeit unter den Forschern. Je nach Forscher wird
von drei (z. B. Glushkov/Bajdak/Maksimova 2011)), vier oder mehr Dialektgruppen
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(z. B. Alatalg 1994, Alatalo/Donner/Sirelius 2004, Helimski 1998) ausgegangen. So
betrachtet Helimski (1998) den Ket’-Dialekt als eigenstandige dialektale Gruppe.
Die vorliegende Arbeit orientiert sich bei der dialektalen Einteilung an Gluskov (vgl.
Glushkov/Bajdak/Maksimova 2011). Demnach gliedert sich das Selkupische in drei
groldere dialektale Gruppen: Nordselkupisch, Zentralselkupisch und Siidselkupisch,
die sich jeweils in weitere Unterdialekte aufteilen. Ethnografisch gesehen lassen
sich nur zwei Gruppen unterscheiden, die Nordselkupen und die Nicht-Nordselkupen
(kurz Siidselkupen) (vgl. Sokolova 1970: 145). Tabelle [l] gibt einen Uberblick iiber
die Dialekte und Subdialektel. Nicht erfasst sind dort die Vielzahl der Mundarten.

Tab. 1: Dialekte des Selkupischen

Nord Zentral Siid

Taz Tym Mittlerer Ob
Tolka (Larjak) Narym Oberer Ob
Karasino Vasjugan Chaja
Turuchan Vakh Chulym ()
Baicha Ket’

Eloguj

1.3 Sprachdaten

Grundlage der Beschreibung und der Textanalysen bildet das im Projekt ,Syntak-
tische Beschreibung der siid- und zentralselkupischen Dialekte: Eine korpusbasier-
te Untersuchung“t erstellte digitale Sprachkorpus, das am Hamburger Zentrum fiir
Sprachkorpora archiviert ist (Budzisch/Harder/Wagner-Nagy 20198). Das Korpus
gibt die gesprochene selkupische Sprache aus einem Zeitraum von etwa 150 Jah-
ren in schriftlich fixierter Form wieder. Insgesamt beinhaltet es 144 bereits publi-
zierte Texte mit 9.257 Auflerungen und 53.806 Tokens. Die Texte stammen aus un-
terschiedlichen nord-, zentral- und siidselkupischen Dialekten sowie einem Misch-
dialekt, der sowohl Merkmale der zentralen als auch der siidlichen Dialekte auf-
weist (Glushkov/Bajdak (2016)). Enthalten sind Sprachdaten von 53 unterschied-
lichen Sprechern, die zwischen 1855 und 2015 publiziert wurden. Die Geburtsda-
ten der Sprecher, soweit sie in den Metadaten erfasst sind, umfassen den Zeitraum
zwischen 1890 und 19670, Unter den Informanten sind etwa ein Drittel mehr Frau-
en (28) als Manner (20) zu finden. Im Korpus befinden sich folkloristische (flk)

2Innerhalb des Ket-Dialektes lassen sich die Subdialekte Nieder Ket’, Mittlerer Ket’ und Oberer Ket’
unterscheiden.

3Das Projekt wurde im Zeitraum 2015-2018 von der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) unter
der Nummer WA 3153/3-1 finanziert.

“Der Zugang zum Korpus ist iiber http://hdl.handle.net/11022,/0000-0007-D009-4 moglich.

5Zu den Heldenliedern von 1845 sind hinsichtlich der Sprecher keine Metadaten beschrieben
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und narrative (nar) Texte sowie heroische Lieder (song) selkupischen Ursprungsﬁ
und einige Ubersetzungen aus dem Russischen oder aus einem selkupischen Dia-
lekt in einen anderen Dialekt (trans). Die dltesten Aufzeichnungen im Korpus stam-
men aus dem Jahr 1845, die jlingsten aus 2014. Die iiberwiegende Anzahl der Tex-
te stammt aus den 1960er- (52 Texte), 1970er- (31 Texte) und aus den 1980er-
Jahren (29 Texte). Damit eignet sich das Korpus nicht nur fiir synchrone, sondern
bedingt auch fiir diachrone Untersuchungen. Eine eindeutige Lokalisierung der hier
verwendeten Textbeispiele im Selkup Language Corpus ist iiber die individuelle Text-
bezeichnung moglich, die sich nach dem Muster Name_Jahr Text Genre zusammen-
setzt. Der (Sprecher-) Name setzt sich zusammen aus den Initialen des Nachnamens,
des Patronyms und des Vornamens. Es folgt das Jahr der Textaufnahme, ein kur-
zer englischer Titel sowie die Abkiirzung des Genre (flk =folklore, nar=narrative,
song = Heldenlied, trans = translation). In der vorliegenden Arbeit wird den Beipielen
zusatzlich die entsprechende Verortung im Text sowie die abgekiirzte Dialektgruppe
(N=Nord, Z=Zentral, S=Siid) und der Subdialekt hinzugefiigt. Eine Bezeichnung
konnte ie folgt aussehen: (ILP_1981_StonyOldWoman_flk_3, S: Middle Ob).

Tabelle P zeigt die Verteilung der Texte auf die selkupischen Dialekte und die Gen-
re. Eine detaillierte Aufstellung, die auch die Verteilung der Texte auf die einzelnen
(Sub-)Dialekte beriicksichtigt, befindet sich in Anhang .

Um sowohl Nachvollziehbarkeit als auch Einheitlichkeit zu gewdhrleisten, wird das

Tab. 2: Materialbasis

Dialektgruppe \ Gesamt flk nar trans song

Nord 26 26

Zentral 48 28 12 9
Zentral-Siid 4 4
Sud 66 52 5 12
Gesamt \ 144 106 17 21 4

im zugrunde liegenden Selkup Language Corpus erstellte und dort verwendete Gra-
pheminventar zur orthographischen Darstellung der Beispiele benutzt. Zudem spielt
die Ebene der Phoneme und ihre Realisierungen auf orthographischer Ebene fiir die
vorliegende Arbeit eine untergeordnete Rolle. Die verwendeten Grapheme sind fiir
einen leichteren Vergleich mit den originalen Sprachmaterialien in Anhang A aufge-
listet. Abweichend hiervon wird in der vorliegenden Arbeit zur Kennzeichnung der
Vokalldnge ein Makron (3) anstelle des IPA-Symbols (a:) iiber dem entsprechenden
Vokal verwendet. Ebenfalls aus dem Selkup Language Corpus iibernommen wird die
durchgingig englische Glossierung in der Darstellung der Sprachbeispiele. Einige le-
xikographische Festlegungen gehoren ebenfalls dazu: Bei der Darstellung von Verben
wird durchgéngig der Verbstamm angegeben (pakti — ‘springen’), unmarkierte Formen
sind bei der Deklination im Numerus der Singular, bei den Kasus der Nominativ.

5Die Heldenlieder wurden von Alexander Castrén in der Mitte des 19. Jh. gesammelt.
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1.4 Methodik

Ausgehend von dem in Kapitel m genannten Ziel der vorliegenden Arbeit, die
syntaktischen Strukturen des Selkupischen auf der Grundlage eines Sprachkorpus
zu beschreiben, ergibt sich auch die Herangehensweise. Zum einen zeichnet sich
die Arbeit durch einen deskriptiven Charakter aus, zum anderen werden im Sinne
einer modernen Dokumentationslinguistik (vgl. Gippert/Himmelmann/Mosel 2006,
Woodbury 2003, Himmelmann 1998 etc.) die beschriebenen Strukturen und Phéano-
mene konsequent mit Belegstellen im verwendeten Textkorpus verifiziert. Mit der
BLT als theoretischem Rahmen werden in der vorliegenden Arbeit keine bestehenden
theoretischen Forschungsansitze iiberpriift, vielmehr ist die mikroskopische Ebene
Ausgangspunkt der Betrachtungen. Die Verfasserin ist bemiiht, zu jedem beschrie-
benen Phdnomen jeweils mindestens ein Beispiel aus einem zentralen und einem
siidlichen Dialekt aufzufiihren, ggf. auch aus nordlichen Dialekten. Wo es signifikante
Unterschiede auch innerhalb der Subdialekte gibt, kann auch mehr als ein Beispiel
pro Dialektgruppe erscheinen. Jedes Kapitel beginnt mit einer kurzen Einfiihrung
in die Struktur und endet mit einer Zusammenfassung, die auf das folgende Kapitel
iiberleitet. Wo es notwendig oder wichtig erscheint, erfolgt auch ein kurzer Bezug zu
entsprechenden nordselkupischen oder samojedischen Strukturen.

Fiir die Analyse und Auswertung werden verschiedene Software Tools aus dem
EXMARaLDA-System verwendet. EXMARaLDA ist ein System fiir das computer-
gestiitzte Arbeiten mit (vor allem) miindlichen Korpora. Es besteht aus einem
Transkriptions- und Annotationseditor (Partitur-Editor), einem Tool zum Verwalten
von Korpora (Corpus-Manager) und einem Such- und Analysewerkzeug (EXAKT)H.
Die Transkriptionen und Annotationen wurden im Partitor-Editor vorgenommen.
Alle Texte enthalten eine englische, die meisten Texte auch eine russische und
deutsche Ubersetzung. Samtliche Sprachbeispiele enthalten Annotationen zu den
syntaktischen Funktionen (SyF) sowie semantischen Rollen (SeR). Dariiberhinaus
gibt es fiir einige Texte zusitzliche Annotationen. Abbildung @ zeigt ein typisches
selkupisches Textbeispiel im Partitur-Editor mit den verschiedenen Transkriptions-
bzw. Annotationszeilen. Hier sind auch Annotationen zu Existential-, Possessiv- und
Lokativsitzen (ExLocPoss) sowie zu Konverben (CVB) enthalten.

7Weitere Informationen unter https://exmaralda.org/de/
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Das mit dem Korpus-Manager Coma zusammengestellte Korpus kann jederzeit mit

dem Such- und Analysewerkzeug EXAKT analysiert werden (vgl. Schmidt/Worner
(2005), Worner (2010). EXAKT ermoglicht die Suche nach (syntaktischen) Phanome-
nen auf verschiedenen Ebenen: Die Suchanfragen konnen sich entweder auf transkri-
biertes Material (Transkriptionssuche), auf Beschreibungen (Deskriptionssuche) oder
auf Annotationen beziehen (Annotationssuche). Dariiberhinaus konnen auch Metada-
ten in die Suche mit einbezogen werden. Die Suchergebnisse konnen dabei in ihrem
jeweiligen Kontext ausgewertet werden.
Abbildung 3 zeigt das Suchergebnis eines aus einfachen Zeichenketten bestehenden
Suchausdrucks in Form einer KWiCH-Konkordanz. Der Suchausdruck wird hierbei in-
nerhalb des Kontextes der Fundstelle angegeben. Bei einer Markierung der einzelnen
Suchergebnisse werden die entsprechenden Transkriptionen im Partitur-Editor ein-
geblendet.

8Key Word in Context

10
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Suchergebnis als KWIC-Konkordanz dargestellt.
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Abb. 3: Korpussuche in EXAKT: Annotationssuche mittels einfacher Zeichenketten,
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Eine weitere Moglichkeit der Korpussuche bildet die Suche mit Hilfe von reguliren
Ausdriicken. Auch hier werden die Suchergebnisse als KWIC-Konkordanz dargestellt.
Mit Hilfe regulirer Ausdriicke lassen sich auch komplexere Suchanfragen stellen. In
Abbildung @ wurden mittels des reguldren Ausdrucks ,ey\b“ simtliche Stellen im
Korpus gesucht, in denen das lexikalische Wort ,,¢ey“ vorkommt.

12
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Abb. 4: Korpussuche in EXAKT: Suchausdruck mittels reguldrer Ausdriicke, Such-

ergebnis als KWIC-Konkordanz dargestellt.
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1.5 Forschungsstand

Die Anfinge der Grammatikbeschreibung des Selkupischen lassen sich im 19.
Jahrhundert verorten. Von Castrén (1854)) stammt die erste Arbeit, in der neben
den anderen samojedischen Sprachen auch das Selkupische betrachtet wird. Die
nadchste grammatische Beschreibung der selkupischen Sprache erfolgte dann erst
beinahe 100 Jahre spéter: In den 1930er Jahren beschiftigte sich G. N. Prokof’jev
intensiv mit der Sprache. Seine Werke (Prokof’ev| 1931, Prokof’ev 1935, Prokof’ev
1937) bilden auch heute noch einen guten Ausgangspunkt fiir die Erforschung
der selkupischen Sprache, obwohl seine Arbeiten tendenziell kurz sind und auf
den nordlichen Dialekten basieren. Nach G. N. Prokof‘jev verdffentlichen A.I.
Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980) 50 Jahre spiter eine moderne, deskriptive
Grammatik. Die Arbeit beruht auf Feldforschungsmaterialien, die die Verfasser in
den 1970er Jahren gesammelt hatten. Diese Grammatik bleibt leider bis heute die
einzige Vollgrammatik, die mehrere Aspekte der Sprache (Phonetik, Phonologie,
Morphologie und Syntax) beschreibt. Die iiberwiegende Mehrheit der grammatischen
Abhandlungen enthélt lediglich phonologische und morphologische Beschreibungen,
die sich zudem grof3tenteils genau wie A. I. Kuznecovas Arbeit auf die nordlichen
Dialekte des Selkupischen stiitzen.

Die einzige Arbeit, die sich ausschlief3lich mit dem Thema Syntax auseinandersetzt,
ist die syntaktische Beschreibung der samojedischen Sprachen von [Tereshchenko
(1973). Die Autorin beschiftigt sich mit einfachen Séitzen, wobei sie immer wieder
auch selkupische Beispiele angibt, sich hier jedoch vorwiegend auf das Nordselkupi-
sche bezieht. Komplexe Sitze fehlen in der Betrachtung, ebenso wie die Beschreibung
der Nominalphrasenstrukturen oder der Pradikationstypen.

Mit der Grammatik der Siid- oder Zentraldialekte beschéftigen sich bisher nur wenige
Arbeiten: Kuz’mina (1974) sowie Bekker (1995a), Bekker (1995b) beschreiben in
ihren Grammatiken hauptsachlich die morphologischen Eigenschaften der siidselku-
pischen Dialekte, eine syntaktische und auch phonologische Untersuchung fehlt hier
vollig.

Zu den Grammatiken gehort auch H. Katz’ grammatische Beschreibung des Tym-
Dialekts (Katz 1975). Nach heutiger Auffassung handelt es sich hierbei um eine
korpusbasierte Beschreibung: Der Verfasser hat die von Kai Donner in den 1910er
Jahren gesammelten Materialien ausgewertet und anhand dieser Daten eine kurze
Grammatik zusammengestellt. Diese beschriankt sich jedoch neben den Wort-
kommentaren auf eine sehr knappe phonetische Beschreibung. Neben den oben
genannten Arbeiten beschéftigen sich einige kleinere Aufsitze mit speziellen Pha-
nomenen des Selkupischen: So beschreibt Alitkina (1985) in ihrem nur vierseitigen
Artikel nonverbale Pradikate, wobei sie sich nur auf die Attribution konzentriert, auf
weitere Typen (wie Zugehorigkeit (proper inclusion) oder Gleichsetzung (equation))
geht sie nicht ein.

Cheremisina/Martynova (1991) beschreiben die syntaktischen Funktionen des
siidselkupischen Verbs. Doch auch diese Monografie stellt keine umfassende wis-
senschaftliche syntaktische Beschreibung dar, fehlen doch wichtige syntaktische
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1.6 Typologischer Abriss

Bereiche in der Betrachtung, wie etwa die Nominalphrasenstruktur. Obwohl viele
Aussagen, die A.I. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980) iiber die Norddialekte
getroffen haben, sehr wahrscheinlich auch auf das Siid- und Zentralselkupische
iibertragen werden konnen, gibt es in einigen Bereichen erhebliche Unterschiede
zwischen den dialektalen Gruppen, die noch genauer erforscht werden sollten.

Die altesten selkupischen Sprachmaterialien stammen aus dem 18. Jahrhundert.
G. F. Miiller sammelte als Mitglied der 2. Akademischen Expedition um 1735 vor al-
lem Wortlisten, die leider unveroffentlich blieben. Etwa einhundert Jahre spédter (am
Ende des 19. Jahrhunderts) wurde systematisch damit begonnen, Sprachproben des
Selkupischen zu sammeln. Oftmals wurden diese jedoch erst in deutlich spater heraus-
gegebenen Textsammlungen verdffentlicht: A. Castrén, gesammelt 1845-1849, verof-
fentlicht in Castrén (1854), Castrén (1855) (lexikologische und grammatische Mate-
rialien) und Castrén/Lehtisalo (1940) (Textsammlungen); N. P. Grigorovskij (1879)
(dessen ,,Die erste sOlkupische Fibel“ das erste auf Selkupisch publizierte Buch tiber-
haupt war), neuveroffentlicht in Hajdd (1973) und in Katz (1988). K. Donners Text
vom Tym-Dialekt wurde erstmal in Hajdd (1968) und spater von Katz (1975) ver-
offentlicht. In den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts begannen G. N. Prokof‘jev und
seine Frau E. D. Prokof’jeva, die samojedischen Sprachen intensiv zu erforschen. Die
Ergebnisse ihrer Arbeit finden sich in zahlreichen Publikationen, unter anderem in ei-
ner Grammatik des (Nord)Selkupischen (Prokof’ev 1935) oder in Schulbiichern (Pro-
kof’ev/Prokof’eva 1940, Prokof’eva 1932, Prokof’eva 1953).

Insbesondere fiir die siidselkupischen Dialekte ist die sogenannte Tomsker Schu-
le wichtig. In zahlreichen Publikationen (Dul’zon 1966a, Dul’zon 1966b, Dul’zon/
Porotova 1976, Dul’zon/Porotova 1980, Dul’zon/Porotova 1980, Kuz’'mina 1967,
Kuz’mina [1974) wurden Texte aus den siid- oder zentralselkupischen Dialekten pu-
bliziert. Sie stammen von Feldforschungen, die Andreas Dul‘zon und seine Schiiler
ab den 1960er Jahren durchgefiihrt habsen. Einige Textsammlungen wurden in den
1980er Jahren auch in der Reihe ,,Skazki narodov sibirskogo severa“ veroffentlicht.
Die Texte, die von Dul‘zon oder seinen Schiiler herausgegeben wurden, sind in ei-
ner phonetischen Transkription verfasst, die jedoch inkonsequent ist, wie bereits ei-
nige Forscher (so zum Beispiel Katz (1975: IV)) angegeben haben. Diese Tatsache
erschwert die Bearbeitung der Texte, macht sie aber nicht unmoglich.

Zahlreiche Texte blieben lange Zeit unveroffentlicht, mit ihrer Publikation wurde erst
in den letzten Jahren begonnen (wie z. B. in Bajdak/Tuchkova (2004) oder Tuchko-
va/Helimski (2010)). Diese Textveroffentlichungen sind hinsichtlich der Qualitat der
Transkription konsequenter und zuverlassiger.

1.6 Typologischer Abriss
Das Selkupische weist eine iiberwiegend agglutinierende Morphologie auf. Fusionale

Ziige finden sich etwa im Paradigma der possessiven Deklination. Unter russischem
Einfluss entwickel(te)n sich analytische Konstruktionen, wie beispielsweise der Ge-
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1 Einfiihrung

brauch von Prépositionen oder Konjunktionen (Bekker 1995a: 290). Aufgrund des
komplexen morphophonologischen Systems (Alternations- und Assimilationsprozes-
se) werden Suffixe an der Oberflache unterschiedlich realisierta. Analog zu dem in
uralischen Sprachen verbreiteten System von Verbalableitungen (Verbalnomen, Parti-
zipien, Konverben), verfiigt das Selkupische iiber morphologische Mittel fiir die wech-
selseitige Transformation der syntaktischen Relationen von nominalen, verbalen und
Adjektivstimmen: qum - ‘Mann, Mensch’ — qumddk — ‘Ich bin ein Mensch’ — qumil -
‘menschlich (ADJ) — qumik — ‘menschlich (ADV)’ (Helimski (1998: 557)).
Selkupische Nomen flektieren nach Kasus und Numerus. Dariiber hinaus konnen sie
auch verbal flektiert werden und fungieren dann als Pradikat des Satzes (vgl. ebd.)
wie in (Ba) und (3b).

(3) a. Tan ara-ma-nd.
2SG old-thing-2sG.s

‘Du bist ein Alter.
(ChDN_1983_HeroesDaughter_flk_36, Vasjugan)

b. Ax, tan qator-o-nd!
INTERJ 2SG prisoner-EP-2SG.S

‘Ach, du bist ein Gefangener.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_ 100, Middle Ob)

Das Selkupische kennt 4 Numeri: Singular, Dual, Plural und Kollektiv. Der Singu-
lar ist unmarkiert, zur Kennzeichnung des Plurals werden zwei Suffixe verwendet: -t
und -latd. Tm Nordselkupischen erscheint ausschlief3lich -t, in den zentralen Dialekten
kommen beide Varianten vor, im Siidselkupischen praktisch nur -la (zur Verteilung
der Suffixe auch Bekker (1995a: 64)). Der Dual triagt das Suffix -gi. Fiir das Nord-
selkupische ist der Kollektiv auf -Imi belegt (vgl. Helimski 1998). In den zentralen
Dialekten wird er nicht, in den siidlichen Dialekten kaum verwendet.

Mittels Possessivsuffixen werden Person und Numerus des Possessors ausgedriickt, in
Kombination mit der Kasus- und Numerusflexion des Possessums entsteht ein posses-
sives Deklinationsparadigma. Possessivsuffixe werden dariiberhinaus auch zum Aus-
druck von Definitheit (vgl. Budzisch (2017b)) verwendet.

Die Anzahl der Kasus varijert in den einzelnen Dialektgruppen, fiir das Nordselku-
pische benennt Helimski (1998) 13 Kasus (Nominativ, Genitiv, Akkusativ, Lokativ,
Ilativ, Ablativ, Prolativ, Dativ/Allativ, Instrumental, Karitiv, Translativ, Koordina-
tiv, Vokativ). Der Vokativ ist im Selkup Language Corpus ebenfalls fiir das Siidselku-
pische belegt, nicht jedoch fiir das Zentralselkupische. Der Koordinativ auf -Sak ist
fiir das Zentral- und Siidselkupische nicht beschrieben (vgl. Bekker (1995a)). Der von
Helimski als Koordinativ beschriebene Kasus wird in der vorliegenden Arbeit als Ades-
siv bezeichnet. Er driickt die Position in der Ndhe eines Objektes aus und wird mit

9Als relevant an dieser Stelle sei die Alternation der Konsonanten -n|-t|-g, -m|-p|-g, -p|-k|¢ genannt
10Bekker nimmt an, dass das Suffix -la aus den Turksprachen entlehnt ist, vgl. hierzu auch Bekker
(19954). Eine andere Variante ist, dass der Pluralmarker ein Kognat zum ostseefinnischen Lokativ-
/Kollektivsuffix -1A ist, wie etwa in finn. kahvi-la — ‘Cafe’ oder estn. haig-la - ‘Krankenhaus’ < haige
— ‘krank’
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1.6 Typologischer Abriss

belebten und unbelebten Nomen verwendetlJ. Das overte Subjekt intransitiver und
transitiver Sitze ist identisch markiert, mit dem Nominativ. Damit gehort das Selku-
pische zu den Nominativ-Akkusativ-Sprachen.

Verben flektieren im Selkupischen nach Person, Numerus, Tempus und Modus. An-
ders als die nordsamojedischen Sprachen verfiigt das Selkupische nicht {iber ein mor-
phologisches Genus verbi. Es existieren 2 Konjugationstypen, die sog. subjektive und
objektive Konjugation, deren Verwendung bis heute nicht endgiiltig geklart ist. Neue-
re Forschungen zeigen einen Zusammenhang zu informationsstrukturellen Faktoren
(Wegener 2015). Es werden 4 Tempora unterschieden (Prdsens (oder Aorist), Pra-
teritum, Narratives Prateritum, Futur). Analog zu anderen samojedischen Sprachen
ist die temporale Bedeutung des Prasens/Aorist vom lexikalischen Aspekt des Verb-
stamms abhéngig. Imperfektive Verben referieren so eher auf eine prasentische Be-
deutung, perfektive Verben eher auf die unmittelbare Vergangenheit (Wagner-Nagy
2015: 5). Die Anzahl der (synthetisch gebildeten) Modi variiert innerhalb der Dialekt-
gruppen, es werden zwischen 784 und 834 Modi unterschieden (Indikativ, Imperativ,
Inferential, Auditiv, Konditional, Optativ, Debitiv, Subjunktiv). Vereinzelt ist die Ent-
wicklung von Praverben zu beobachten.

Die Standardnegation verbaler Pradikate erfolgt mittels einer Negationspartikel (assa)
und der affirmativen Verbform. Das negative Existentialverb ¢dnki- wird im Nord-
selkupischen in Prateritalkonstruktionen als Standardnegation verwendet sowie in
Existential-, Lokativ- und Possessivsitzen in allen Dialektgruppen. In Imperativsat-
zen wird die Negationspartikel iki verwendet. Hinzu kommen die aus dem Russischen
entlehnten Negationspartikeln n’etu, n’i (vgl. auch Wagner-Nagy (ebd.)).

Das urspriinglich reichhaltige Inventar infiniter Verbformen, die unter anderem zur
Bildung komplexer Sétze verwendet werden@, ist vor allem in den zentralen und siid-
lichen Dialekten zunehmend durch die Verwendung subordinierter Sédtze mit Kon-
junktionen nach russischem Muster ersetzt worden (Helimski 1998)23. Konverben
konnen im Selkupischen (vor allem in den siidlichen Dialekten), dhnlich wie im Ka-
massischen und in Turksprachen (Klumpp 2002, Klumpp 2005a, Klumpp 2005b,
Johanson 1971|, Schonig 1984, Pischloger 2001, Anderson 2004a) in Auxiliarverbin-
dungen verwendet werden.

Die grundlegende Wortstellung im Selkupischen ist SOV, jedoch erlauben pragma-
tische bzw. informationsstrukturelle Faktoren Variationen. Der Modifikator ist dem
Kopf konsequent vorangestellt. Als Nominativ-Akkusativ-Sprache werden im Selku-
pischen die Subjekte transitiver und intransitiver Verben identisch markiert (im No-
minativ). Direkte Objekte erscheinen entweder im Akkusativ oder im Nominativ (Dif-

1Die von Bekker (1995a) beschriebene Verwendung des Kasus ausschlieRlich mit belebten Beispielen
lasst sich anhand von Korpusbeispielen widerlegen (z. B. ¢ober-nan — ‘berry-AD)

12Giidselkupisch (Cheremisina/Martynova 1991)

13Nordselkupisch (Helimski 1998: 566)

14Fiir das Nordselkupische benennt Helimski (1998) den Infinitiv, 5 Partizipien — Présens, Priteritum,
Karitiv, Debitiv, Destinativ — 3 Konverben sowie 2 Nomina Actionis

15In den zentralen und siidlichen Dialekten gibt es folgende infinite Formen: Partizip (Prisens und
Priteritum), Konverb, Nomen Instrumentalis, Nomen Actionis, Nomen Abstractum, Infinitiv.
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1 Einfiihrung

ferentielle Objektmarkierung DOM). In Imperativsdtzen und nach Numeralia treten
Objekte hdufig im Nominativ auf, eindeutige Regeln zur Verwendung existieren je-
doch bis heute nicht. Indirekte Objekte werden mit dem Dativ/Allativ markiert.

Sprachprobe

Die folgende Sprachprobe soll nach dem typologischen Abriss einen (ersten) Eindruck
des Selkupischen vermitteln. Der Text aus dem zentralselkupischen Tym-Dialekt gibt
die miindliche Sprache wieder. Die Sprachprobe ist zuerst im Originaltext gezeigt.
Danach sind die Morphemgrenzen sowie die englischen Glossen und eine deutsche
Ubersetzung angegeben.

Cey kaza paktirh pot molaut i ko¢ik ¢encekuk, a kwere amdi aryoyit i hoyinZespa:
qajko tat, kaza, kocik ¢encand? A kaza iZalguk: tat tarband, mat $épteSpak? Kwere
izalguk: kud kocik ¢enca, kak tat, na kocik Séptespa.

cey kaza pakti-r-h po-t mo-la-ut i koci-k
white magpie jump-FRQ-3SG.S tree-GEN branch-PL-PROL and much-ADV
cence-ku-k, a kwere amdi ary-o-yit i  hoyi-nge-Spa:

say-ITER-3SG.S but crow sit.3SG other-EP-LOC and ask-IPFV-IPFV.3SG
qaj-ko  tat, kasa, koci-k cenca-nd? A kasa
what-TRL 2SG magpie much-ADV say-2SG.S and magpie

iza-l-gu-k: tat tdrba-nd, mat Sépte-Spa-k?  Kwere
say-INCH-ITER-3SG.S 2SG think-2SG.S 1SG lie-IPFV-1SG.S crow
iza-l-gu-k: kud koci-k cen¢a, kak tat, na koci-k

say-INCH-ITER-3SG.S who much-ADV say.3SG how 2sG this much-ADV
Septe-Spa

lie-IPFV.3sG

‘Eine weile Elster springt auf den Asten eines Baumes umher und spricht
viel, aber auf einem anderen (Ast) sitzt eine Krdhe und fragt: Warum, Elster,
sprichst du so viel? Und die Elster sagt: Glaubst du, dass ich liige? Die Krédhe
sagt: Wer so viel spricht wie du, der liigt oft.’

(TTD_1964_CrowMagpie_flk, Z: Tym)
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2 Phrasentypen

In den zentral- und siidselkupischen Dialekten bilden die folgenden fiinf Phrasenty-
pen innerhalb einer anderen Phrase oder innerhalb eines Satzes Konstituenten: No-
minalphrase (NP), Verbphrase (VP), Adjektivphrase (AP), Adverbphrase (AdvP) und
Adpositionalphrase (AdP). Entsprechend dem in Kapitel [1.1 auf Seite 3 eingefiihr-
ten theoretischen Rahmen werden zur Beschreibung der Phrasenstruktur generative
Termini, wie beispielsweise ,Phrase“ oder ,Konstituente“, verwendet. Auf die Dar-
stellung syntaktischer Bdiume wird dagegen verzichtet.

Nominalphrasen, Verbphrasen, Adjektivphrasen und Adverbphrasen sind im Korpus
auch negiert belegt. Sie werden jeweils am Ende der affirmativen Phrasen in einem
eigenen Unterkapitel beschrieben. Beispiele fiir negierte Adpositionalphrasen lassen
sich nicht belegen.

2.1 Nominalphrase

Eine Nominalphrase besteht mindestens aus einer nominalen Komponente, die nach
Kasus und Numerus flektiert. Innerhalb der Nominalphrase lassen sich solche un-
terscheiden, deren Kopf aus einem Nomen besteht, von denen, deren Kopf ein Pro-
nomen ist. Nominalphrasen kénnen als Komplemente aller Phrasentypen fungie-
ren (z.B. Subjekt und Objekt als Komplemente des Verbs) sowie als Adjunkte des
Verbs (Adverbiale) und Modifikatoren weiterer NPs (z.B. Possessoren). Auch Rela-
tivsdtze (Kapitel 5.2.4) und infinite Verbformen (wie Konverbkonstruktionen) kon-
nen NPs modifizieren. Bis auf wenige Ausnahmen erscheint der Modifikator einer
NP pranominal. Zwischen dem Kopfnomen und seinen Attributen gibt es keiner-
lei Kongruenz. Nominalphrasen folgen in der Regel der Struktur ((Dem) + (andere
Mod.) + Nominal + (emph. Pron.) + (inf. Verbform) + (Rel))y,. Optionale Komponen-
ten befinden sich in Klammern.

2.1.1 Nominale Kopfe

Zu den nominalen Kopfen gehoren im Selkupischen Nomen und Pronomen. Nach-
folgend sind einige Beispiele und Beschreibungen fiir mogliche (pro)nominale Kopfe
aufgefiihrt.
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Nomen

Die kleinstmogliche Nominalphrase ist in den Beispielen (H) - (H) dargestellt. In (H)
und (5) sind die Nomen n’adek — ‘Méadchen’ und 3dat — ‘Friihling’ jeweils Subjekt des
Satzes, in () ist das Nomen das direkte Objekt (Cobir-p — ‘Beere-ACC’).

(4) [N’adek]y tab-i-p kwat-pa-t.
girl 3SG-EP-ACC kill-PST.REP-35G.O

‘Das Miadchen totete sie.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_30, Z: Vasjugan)

(5) [3da-t]y, me-ta.
spring-3sG do-IPFV2.3SG

‘Der Friihling kam.’
(TFF_1967_KalabokkaPonegessa_flk_4, S: Middle Ob)

(6) Tab [Eobir-p]y, awe-spa-s
3SG berry-ACC eat-IPFV-PST.3SG

‘Er al$ Beeren.’
(SEV_1981 SisterBrother_flk 23, S: Middle Ob)

Pronomen

Die kleinstmogliche pronominale NP enthélt mindestens einen pronominalen Kopf.
Das Korpus zeigt unterschiedliche pronominale Kopfe: In Beispiel (7a) tritt das Refle-
xivpronomen ong — ‘selbst’ als Kopf der Nominalphrase auf, hier ohne Modifikator.
Die Beispiele (7b) und (7q) zeigen das Personalpronomen der 1. Person Plural m’i
- ‘1DU’ als pronominalen Kopf, der mit einem Nomen (Cumilgummut — ‘Tschumylk-
upt bzw. einem Pronoment (taz’e — ‘25G.COM’) modifiziert ist. Beispiel [/d enthilt die
Indefinitpronomen kudi-koj — ‘who-emph’ und qai-p-koj — ‘WHAT-ACC-EMPH’, die als
pronominaler Kopf auftraten.

(7) a. Na kibajce kib.and-o-yindi canni-mba,
DEM boy  small.boat-EP-EL.3SG go.0ut-PST.REP.3SG
kib.and-i-p qa-t kora-nd natidéli ¢acéi-t [onZ ]y
small.boat-EP-ACC coast-GEN sand-ILL there pull-35G.0 himself
sot gqwan-ba.

into.forest go.away-PST.NAR.3SG

‘Der Junge stieg aus dem Boot aus, zog das Boot auf den Sandstrand und
ging selbst in die Taiga.’

(SEV_1981 SisterBrother_flk_22, S: Middle Ob)

ITschumylkup ist ein Ethnonym und wird von Selkupen verwendet, die einen der zentralselkupischen
Dialekte sprechen.
2Die pronominale Konstruktion in (@) entspricht der russischen Bildungsweise.
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b. [M’i cumil. qumm-ut]y,, nid’i-k me-kka-ut.
1pL Selkup.person-1PL, such-ADV do-DUR-1PL

‘Wir Chumylkupen tun es so.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_84, Z: Vasjugan)

c. [Me ta-z’e]y, sod-a-yun ile-3a-j.
1PL 2SG-COM forest-EP-LOC live-FUT-1DU

‘Wir werden zusammen [wrtl.: wir mir dir] im Wald leben.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_116, S: Chaja)

d. Udi-t tab-e-y iinde-di-di: [kudi-koj]yp:
evening-LOC.ADV 3SG-EP-DU hear-DRV-3DU.O who-EMPH
[qai-p-koj]yy2  Uane-Ce-mba-d.
what-AcC-EMPH knock-DRV-PST.REP-3SG.O

‘Am Abend horten sie: Irgendjemand klopft mit irgendetwas.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_34, Z: Vasjugan)

2.1.2 Modifikatoren

Das nachfolgende Kapitel gibt eine Ubersicht iiber mégliche Modifikatoren, mit de-
nen eine NP im Zentral- und Siidselkupischen erweitert werden kann. Hierunter fallen
morphosyntaktisch markierte Konstruktionen ebenso wie rein syntaktische markier-
te. Die morphosyntaktische Markierung (Kasus und Numerus) erfolgt am Kopf, eine
Kongruenz zwischen Kopf und Modifikator existiert nicht. Von Modifikatoren einfa-
cher NPs lassen sich Modifikatoren komplexer NPs unterscheiden.

Dixon unterscheidet "Modifiers of a common noun as head of an NP typically inclu-
de: [O]ne or more adjectives [..., [A] cardinal or ordinal number or a quantifier [...,
[O]ne or more nouns [...]. More complex modifiers of an NP head include: [A] pos-
sessive phrase ([T]his is effectively an NP embedded within an NP [...]), [A] relative
clause [..., [A]n NP, typically referring to spatial or temporal location of the head [...]
(Dixon 2010a: 106-108).

In Anlehnung an Dryer (2007: 151ff.) beginnt die Ubersicht mit einer Darstellung
der formal einfacher Modifikatoren (Pronomen, Adjektive, Numeralia, Quantifizie-
rer, Partizipien), im Anschluss folgt die Beschreibung formal komplexer Modifika-
toren (genitivische oder possessive Konstruktionen, multiple Modifikatoren) sowie
elliptischer Nominalphrasen.

2.1.2.1 Pronomen

Als Modifikatoren von NPs erscheinen Pronomen im Siidselkupischen in Form von
Possessiv-, Demonstrativ- und Interrogativpronomen sowie einem emphatischen Pro-
nomen.
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2.1.2.2 Possessivpronomen

Als Modifikator einer NP ist das Personalpronomen immer ein Possessivpronomen.
Es erscheint stets prdanominal im Adessiv oder Nominativ (unmarkierte Form) auf.
Bedingt durch die Alternation t~n_erscheinen in der ersten und zweiten Person
Singular sowohl die Formen mat ([10d) als auch man ([10b), wobei in den zentralen
Dialekten vor allem die Variante mat auftritt, in den siidlichen Dialekten hingegen
man. In beiden Dialektgruppen kann eine zusétzliche Possessivitdtsmarkierung (PX)
am Kopfnomen erfolgen. Korpusanalysen zeigen, dass dies fiir belebte Nomen (inkl.
Verwandtschaftsbeziehungen), Korperteile sowie fiir Objekte und Abstrakta zutrifft,
mit denen eine enge Zugehorigkeit ausgedriickt werden soll (vgl. hierfiir auch
Stassens Beschreibung der ,,inalienable possession“, die praktisch deckungsgleich ist
(Stassen 2001: 954), Im Gegenzug ist das Kopfnomen bei der ,,alienable possession®
unmarkiert. Tabelle H zeigt die entsprechende Verteilung im Korpus. Die Korpusdaten

Tab. 3: Possessivpronomen 1. Person und pxX-Markierung des Kopfnomens

| Px-markiert unmarked

1 33
164 21

nalienable“
yinalienable“

zeigen, dass das System vor allem im Bereich der ,alienable possession“ in beiden
Dialektgruppen intakt ist. Im Bereich der ,inalienable possession“ zeigt das System
Defekte. Insbesondere in iibersetzten Texten aus dem Russischen treten hier teilweise
unmarkierte Kopfnomen auf, wie im zentralselkupischen Beispiel (8).

(8) [Mat tobe]y, ¢’el’¢’o-ya-p.
1sG leg press-AOR.3SG

‘Ich habe meinen Fuf (auf sie) gestellt.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_468, Z: Narym)

Die zentralselkupischen Beispiele (@) und (@) zeigen Kopfnomen, die Verwandt-
schaftsbeziehungen ausdriicken (pagja — ‘Frau’ bzw. ag’uka — ‘GrofBmutter’). Sie sind
jeweils mit dem Possessivsuffix der 1. Person Singular -m markiert.

Das siidselkupische Beispiel ([10a) zeigt die Nominalphrase mat p’argem — ‘mein Bauch-
ACC’, in der das unmarkierte Possessivpronomen der ersten Person Singular mat —
‘mein’ verwendet wird. Die Markierung -m am Kopfnomen kann sowohl Acc als
auch eine Possessivsuffix der 1. Person Singular sein (1SG, die Glosse ist daher
1SG.NOM/ACC sein. Das das Kopfnomen p’arge ein Korperteil bezeichnet, ist ein No-
minativobjekt mit Possessivmarkierung durchaus denkbar. In Beispiel ([LOb) erscheint
das Possessivpronomen der ersten Person Singular in der Form man, zusatzlich mar-
kiert das Possessivsuffix -w- am Kopfnomen era — ‘Ehemann’ die Possessivitit.

(9) a. Na [mat paja-m]y, to-Spi-nda.
DEM 1G old.woman-1SG come-IPFV-INFER.3SG
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(10)

a.

b.

2.1 Nominalphrase

‘Das ist meine Frau, die kommt.’

(TTD_1964 Frog_flk_56, Z: Tym)

[Man a3’uka-m]y, ugot tabe-c-le kwaja-kku-mba.

1sG grandmother-1SG earlier squirrel-CAP-CVB go-ITER-PST.REP.3SG

‘Meine Grofmutter ging frither Eichhérnchen jagen.’
(SAA_1984_MyGrandmother flk_1, Z: Narym)

Tan [mat p’arge-m]yp ag posa-15-le, mat

28G 1sG stomach-NOM/ACC.1SG NEG.IMP unpick-TR-2SG.0, 1SG
kwesse tast tod-la-k-s.

back 2SG.AccC shit-OPT-1SG.S-CLIT

‘Schneide meinen Bauch nicht auf, ich kotze (scheife) dich wieder aus.’
(ILP_1981 _ItjaPonegesse_flk_11, S: Middle Ob)

Aaa, [man era-w-ne] .

INTERJ, 1SG husband-1SG-DAT

‘Aaa, zu meinem Mann.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_152, S: Upper Ob)

In beiden Dialektgruppen erscheint man auf3er in der unmarkierten Form auch im
Adessiv. Hierbei ist in den Formen teilweise das Kasussuffix mit dem Possessivpro-
nomen verschmolzen wie in den Beispielen ([11a) — (1 1d).B. Beispiel (11q) ist eine

1:1-Ubersetzung aus dem Russischen, inklusive der Relativsatzkonstruktion mit dem
russischen Interrogativpronomen $to — ‘was’. In den Beispielen ([114), (11d) und (11e)

erfolgt eine Possessivmarkierung auch am Kopfnomen. In (11bh) und ([11a) sind die
Kopfnomen unmarkiert.

(11)

a.

C.

[Manan pika-lL.ara-m] e-ha.

1SG.ADE bull-ADJZz.husband-1SG be-AOR.3SG

‘Ich hatte einen Stier-Mann (wrtl.: Mein Stier-Mann war.).’
(MNS_XX_BullSon_flk_132, Z: Narym)

[Manan waza]y, e-tta.

1SG.ADE meat  be-IPFV.3SG

‘Ich habe Fleisch (wrtl.: Mein Fleisch ist.).’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_40, Z: Narym)

A manas tunu-za-w, Sto [manan mat-kin]y, giba ji-w
but 1SG NEG know-PST-1SG.0, what 1SG.ADE house-LOC small son-1sg
t’eli-mpa-n.

give.birth-PST.REP-3SG.S

‘Ich wusste nicht, daf} in meinem Haus mein kleiner Sohn geboren wurde.’
(PMP_1966_BoyDevil flk 21, S: Middle Ob)

3Die Formen lieRen sich alternativ auch als Genitiv glossieren, man-a-n ‘1SG-EP-GEN’. In der vorlie-
genden Arbeit wird jedoch davon ausgegangen, dass es sich bei der Form um einen Adessiv handelt,
da es auch Beispiele mit eindeutigem Adessiv gibt.
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2 Phrasentypen

d. [Manan aga-m]y, ku-mba.
1SG-ADE father-1SG die-PST.REP.3SG

‘Mein Vater starb.’
(SAI_1984 _StoryAboutLifeLong_nar_4, Z: Narym)

e. [Man-nan miga-m]y, al’d’a elle.
1SG-ADE needle-1SG fall.3sG down

‘Meine Nadel fillt runter.’
(TMR_1981_Robbers flk_ 17, S: Middle Ob)

Desweiteren finden sich in beiden Dialektgruppen Beispiele, in denen man als Posses-
sivpronomen mit dem Suffix -nanni (im Siidselkupischen) bzw. -nanto (im Zentralsel-
kupischen) verwendet wird. Nach Hajdd (1975) ist dieses Kasussuffix aus der Postpo-
sition -nan/i/f entstanden, die im selkupischen Sprachgebrauch sowohl lokativische
als auch ablativische Bedeutung hat(te)H. Das Suffix tritt (praktisch) auschlief3lich
mit belebten Nomen und Pronomen auf und zeigt damit die einzige Umgebung, in
der Animatheit im Selkupischen heute noch distinktiv istt.

Eine zweite Interpretationsmoglichkeit ist die Betrachtung des Suffixes als Adessiv
(ADE) mit einem zusétzlichen Adjektivierer -j bzw. in der Variante -i. In den Bei-
spielen werden diese Félle mit ADE/ABL glossiert. Pronominale Beispiele erscheinen
ausschlieflich in siidlichen Ob- und Ket’-Dialekten, im zentralselkupischen Narym-
Dialekt sind einzelne nominale Beispiele belegt. In Beispiel ([12a) erscheint das Pos-
sessivpronomen man - ‘1SG’ vor dem nominalen Kopf p’arg’ew — ‘Bauch.mein’. Das
Kopfnomen steht im Nominativ und ist mit dem Possessivsuffix der 1. Person markiert.
In (12b) sind die Kasussuffixe mit den Possessivpronomen man — ‘1SG’ und tan — ‘2SG’
verschmolzen. Beispiel ([12d) zeigt tan-nani — ‘2SG-ADE/ABL’ als Possessvipronomen.
Das Kopfnomen enthélt das Genitivsuffix -n und die Variante -di des Possessivsuffixes
der zweiten Person.

(12) a. Kolobokka, Kolobokka, [man-nani p’arg’e-w]y, ok
Kolobokka, Kolobokka, 1SG-ADE/ABL stomach-1SG NEG.IMP
poza-lge-sp-le-L
unpick-TR-IPFV1-OPT-2SG.O

‘Kolobokka, Kolobokka, trenne nicht meinen Bauch auf.’
(TFF_1967 _KolobokkaPonegessa_flk_21, S: Middle Ob)

4Im Nordselkupischen wird die Postposition noni noch verwendet.

SHajdd geht sogar soweit, zu postulieren, dass sich die Funktionen von Lokativ und Ablativ in ei-
nigen Dialekten — wie den Ob-, Ket’- und Narym-Dialekten in den Beispielen — nicht voneinander
unterscheiden (Hajdd 1975: 8)

6Unbelebte Nomina werden im Ablativ mit dem Suffix -gini markiert. Auch bzgl. des Lokativs lsst
sich die Relevanz der Animatheit morphologisch beobachten: Belebte Nomina und Pronomina sind
im Lokativ mit dem Suffix -nan markiert, das im Korpus als Adessiv ADE glossiert ist. Unbelebte
Nomina dagegen mit dem Suffix gin bzw. git. Im Siidselkupischen gibt es sogar in narrativen und
Folkloretexten keine unbelebten Nomina oder Pronomina mit -nan, im Zentralselkupischen finden
sich einzelne Beispiele ebenso wie in siidselkupischen Ubersetzungen.
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2.1 Nominalphrase

b. Era-t tari-n: tal as [tanani st-di, tau [sii-di
husband-3sG say-3sG.s this NEG 2SG.ADE/ABL sew-TR, this sew-DRV
manani nan’a-u-njyp.

1SG.ADE/ABL sister-1SG-GEN

‘Der Ehemann sagt: das ist nicht deine N&harbeit, das ist die Ndharbeit
meiner Schwester.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_199, S: Middle Ob)
c. Man tsaga-n [tan-nani era-ndi-ne] yp.
1SG go0-1SG.S 2SG-ADE/ABL husband-OBL.2SG-DAT/ALL

‘Ich gehe zu deinem Mann.’
(PMP_1961 Fairytale_flk_151, S: Upper Ob)

Das Possessivpronomen der zweiten Person Singular wird ebenfalls in beiden Dia-
lektgruppen verwendet. Analog zum Possessivpronomen der 1. Person erscheint das
Pronomen aufgrund der Alternation t~n in den Varianten tan und tat. Die Variante
tan wird praktisch nur im Siidselkupischen verwendet, die Variante tat hingegen er-
scheint vorrangig im Zentralselkupischen. Ebenso wie bei man/mat werden in beiden
Dialektgruppen die Kopfnomen in Konstruktionen, die eine ,inalienable possession
ausdriicken, ebenfalls Px-markiert wie in ([13b) - ([L3b), in Konstruktionen mit ,ali-
enable possession® hingegen nicht wie in Beispiel (15) und ([14d). Die Verteilung von
markierten und unmarkierten Kopfnomen ist allerdings nicht so eindeutig wie im
Falle von man/mat. In Tabelle E] ist erkennbar, dass im Bereich der ,alienable pos-
session“ weniger unmarkierte als PX-markierte Kopfnomen vorkommen, wobei die
Gesamtanzahl der Beispiele mit 7 ohnehin nicht sehr aussagekraftig ist. Im Bereich
der ,jinalienable possession“ hingegen iiberwiegen pX-markierte Kopfnomen deutlich.

Tab. 4: Possessivpronomen 2. Person und pX-Markierung des Kopfnomens

| px-markiert unmarked

5 2
52 S

nalienable“
yinalienable*

Beispiele finden sich vor allem mit dem Possessivpronomen im Nominativ, Ades-
sivmarkierung wie in ([14q) sind vereinzelt in den siidlichen Dialekten belegt. Auch
mit dem Possessivpronomen der 2. Person kommen Formen wie in ([14b) vor, in de-
nen das Pronomen mit dem Suffix -nanni markiert ist (fiir weitere Erlduterungen siehe
unter 2.1.2.2). In Beispiel ([15) erfolgt am Kopfnomen keine pX-Markierung, obwohl
es aus dem Bereich der ,inalienable possession“ stammt.

(13) a. A [tan Capte]yy fae, kads-mba-t korg.
INTERJ 2SG fairytale good say-PST.REP-3SG.O bear

‘Ah, dein Mérchen ist gut, sagte der Bar.’
(KIA_2014_SelkupBear_trans_27, Z: Narym)
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2 Phrasentypen

b.

(14) a.

Im’a-1 paja iga-l-gu-k: [tat Was’il’isa-1] p
woman-ADJZ old.woman say-INCH-ITER-3SG.S 2SG Wasilisa-2SG

warga wary tewe-1 Kaséj-nan, i  karaiili-mba-det tab-¢-p
live.3SG big tooth-ADJZ Kashej-ADE and guard-HAB-3PL 3SG-EP-ACC
ko¢ qii-la.

much person-PL

‘Die Zauberin sagte: Deine Vasil’isa lebt bei KaSej mit den grof3en Zdhnen,
und viele Leute bewachen sie.’

(TTD_1964 Frog flk_108, Z: Tym)

Natdn nagir-gin  nagi-r-ba-n: [tan eze-l]y,  qu-p
there letter-LOC write-FRQ-PST.REP-3SG.O 2SG father-2SG rich-ADV
je-wa-n.

be-AOR-3SG.S

‘Dort im Brief war geschrieben: Dein Vater ist reich.’

(PMP_1961 _Fairytale_flk_13, S: Upper Ob)

Ne-d’en t'ari-n:  tau-n ugon qaj [ta-nani nan’a-lyp
woman-DRV say-3SG.S DEM-GEN earlier what 2SG-ADE sister-2SG
megga  stid-o-r-ku-s.

1SG.DAT sew-EP-FRQ-ITER-PST.3SG

‘Die Frau sagt: bis jetzt, was hat deine Schwester mir gendht?’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_195, S: Upper Ob)

U.paja paja, qusa-j [tan-nan stirom]
oh.old.woman, old.woman, how.many-ADJZ 2SG-ADE wild.animal
koc’ koc’ konde-lla, i-I’e-nt mazim  pir’a-yan-t,

much much horse-PL, take-OPT-25G.S 1SG.ACC oneself-LOC-3SG
wark-la-j oqir-ma-yin.

live-OPT-1DU one-ABST-LOC

‘Oh Frau, Frau, wieviel Vieh du hast (wrtl.: wieviel dein Vieh ist), wieviele

Pferde, nimm mich zu dir, lass uns zusammen leben.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_87, S: Middle Ob)

(15) [Tat indiga-y]ye mazik  n’aja-13i-ya.

2SG

daughter-in-law-DIM 1SG.ACC anger-INT.PF-AOR.3SG

‘Deine Schwiegertochter hat mich gedrgert.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_62, Z: Vasjugan)

Das Possessivpronomen der dritten Person tab erscheint aufgrund der Alternation
b~p auch in der Variante tap. Es kann im Singular und Plural als Modifikator eines
nominalen Kopfes auftreten. Das Possessivpronomen erscheint sowohl in den Zentral-
als auch in den Siiddialekten vor allem im Genitiv wie in (16b) und (16d) und im Ades-

siv wie in (

16a) und ([16a) vor, wobei die Genitivmarkierung héufiger vertreten ist

als die Adessivmarkierung. Beispiel ([17) aus dem siidselkupischen Middle Ob-Dialekt
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2.1 Nominalphrase

zeigt das einzige Beispiel im im Nominativ. In Beispiel ([l 6a) ist im Personalpronomen
noch die (alte) Genitivmarkierung (-n) vor dem Lokativsuffix erkennbar. Das Plural-
suffix -d im zentralselkupischen Beispiel ([L6b) ist ein Allomorph zum Pluralmarker
-t. Die NP in ([16d) ist neben dem Personalpronomen zusétzlich mit einem Adjektiv
(warq - ‘grof3’) modifiziert.

Das System der possessiven Markierung des Kopfnomens ist bei der 3. Person am we-
nigsten intakt. Tabelle E zeigt eine relativ eindeutige Zuordnung bei der ,inalienable
possession“. Im Gegensatz dazu iiberwiegt auch bei der ,alienable possession® die

Tab. 5: Possessivpronomen 3. Person und Px-Markierung des Kopfnomens

\ px-markiert unmarked

12 19
67 50

nalienable“
yinalienable“

pX-Markierung wie schon beim Possessivpronomen der 2. Person. Ein Grund hierfiir
sind iibersetzte Texte vor allem aus zentralen Dialekten, in denen hiufig markierte
Kopfnomen aus dem Bereich ,alienable“ vorkommen, als auch unmarkierte aus dem
Bereich ,inalienable “. In den siidlichen Dialekten ist die Zuordnung eindeutiger.

(16) a. [Tab-i-n-nan  fa paja-d]y, Sands ku-mba.
3SG-EP-GEN-ADE good woman-3SG young die-PST.REP.3SG
‘Seine schone Frau ist jung gestorben.’

(ChDN_1983 _HeroesDaughter flk_2, Z: Vasjugan)

b. [Tab-i-d-i-t ellyp mad’e-t  ku-tko ed’e-la-de.
3SG-EP-PL-EP-GEN soul taiga-GEN person-TRL become-OPT-PL
‘Thre Seelen werden zu Waldmenschen.’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_4, Z: Vasjugan)

c. [Tab-la-nan warq paq-la-dit], teli-mba-dit.
3SG-PL-ADE big knife-PL-3PL sparkle-PST.REP-3PL
‘Thre grof3en Messer glitzerten.’
(TMR_1981_Robbers_flk_19, S: Middle Ob)

d. [Tab-i-n  awi-t]yy to-mba na nadé-nd.
3SG-EP-GEN mother-3SG come-PST.REP.3SG this girl-ILL

‘Thre Mutter kam zu diesem Madchen.’
(TMR_1981 _Devil flk 25, S: Middle Ob)

(17) A [tab-i-$ti-ja né-di] yp tel mor pone-t
but 3sG-EP-DU daughter-DU day whole outward(s)-LOC.ADV
kur-t-pa-q.

run-IPFV-PST.REP-3DU.S

‘Aber ihre Tochter liefen den ganzen Tag auf der Stral3e.’
(TMR_1981 Robbers flk 6, S: Middle Ob)
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2 Phrasentypen

2.1.2.3 Interrogativpronomen

Das Selkupische unterscheidet eine Reihe von Interrogativpronomen, deren Varian-
ten in beiden Dialektgruppen in Tabelle}gdargestellt sind. Die Interrogativpronomen
kak - ‘wie’, katora — ‘welche’ und gaqi — ‘welche’ sind aus dem Russischen entlehnt. In-
terrogativa konnen dhnlich wie Nomen dekliniert werden, wie z.B. kutim — ‘wer.ACC’
oder gajim - ‘was.AccC’. Die im Nordselkupischen vorkommende emphatische Vari-
ante kutika — ‘wer.EMPH’ lasst sich im Selkup Language Corpus nicht belegen. Inter-
rogativpronomen erscheinen typischerweise in Interrogativsidtzen bzw. einige auch
als Relativpronomen. Das Interrogativpronomen qaj — ‘was’ tritt als Modifikator auch

Tab. 6: Interrogativpronomen

Zentralselkupisch Siidselkupisch
kudi, kuti, kude, kud, kod kuti, kutti, kut, kot, kod ‘wer’
qqj, kaj, qai, kai qaj, kaj, qai, kai ‘was’
kak, kanduk, gqandar, qutar, qa- kak, gaqd, kundar, kuddar ‘wie’
jinduk, qana
ku, ki1, kuca , kun ku, kuca, kuaca, kusa, kunni, ku- ‘wo’

t’e, kut’ed’el’e
kussa, kussa kussa, kusa, kusa, kussa ‘wieviel’
kusa kuza, gusa, qaya ‘wann’
katora, yandul qul’d’i, kuld’i, gaqi ‘welche’

in der Bedeutung von ‘welche Art von’ auf, wie die Beispiele ([18a) und ([18h) zei-
gen. Der Kopf der NP struska-la — ‘Hobelspan-pPL’ ist eine Entlehnung vom Russischen
strugka — ‘Hobelspan’. Beispiel ([18q) zeigt das Interrogativpronomen kusa — ‘wieviele’
als Modifikator der NP siirom — ‘wildes Tier’. Das Interrogativpronomen ist mit dem
Adjektivmarker -j abgeleitet. In Beispiel ([18d) ist das Interrogativpronomen kusa mit
dem Adjektivmarker -j abgeleitet und erscheint mit der Bedeutung ‘einige’.

(18) a. Ataman t’ari-n: tau [qaj struSka-la]y, Caza-ta-tta?
Ataman say-3SG.S: there what shaving-PL run-IPFV2-3PL

‘Der Ataman sagt: Welche Art Holzspane schwimmen dort?’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_29, S: Upper Ob)

b. Na paja-ga aga-l-gwa: na [qaj i]ye, na pége.
this woman-DIM say-INCH-ITER.3SG: this what son, this hazel-grouse

‘Diese Alte sagte: Welche Art Sohn ist das, das ist ein Haselhuhn.’
(SEV_1980 HazelGrouse _flk_12, S: Middle Ob)

c. ... [koc’ koc’ kond-a-lla]yp, i-Ue-nt mazim  pir’a-yant,
much much horse-EP-PL, take-OPT-2SG.S 1SG.ACC himself-LAT-3SG,
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2.1 Nominalphrase

wark-laj ogir-mayin.
live-IMP.1DU one-near

‘... viele, viele Pferde, nimm mich zu dir, lass uns zu zweit leben!’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_87, S: Upper Ob)

d. Tab-ip war-za-t [kuSa-j DO-t]np.
3SG-EP-ACC keep-PST-3PL how.many-ADJZ year-LOC.ADV

‘Sie behielten ihn einige Jahre.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_13, S: Middle Ob)

2.1.2.4 Indefinitpronomen

Indefinitpronomen werden von Interrogativpronomen mit Hilfe von Partikeln und
Klitika gebildet. Wahrend in nordselkupischen Dialekten 3 Partikeln verwendet wer-
den (emd, qam/qap, kos/qos/kos), verwenden die zentralen und siidlichen Dialekte
vorrangig die aus dem Russischen entlehnte Partikel -to zur Bildung von Indefinitpro-
nomen. Im Korpus erscheint die Form meist als -ta oder -da. Tabelle [/ zeigt die mit
Korpusdaten belegten Indefinitpronomen in beiden Dialektgruppen.

Als Attribut einer Nominalphrase erscheinen Indefinitpronomen stets in prdnomina-

Tab. 7: Indefinitpronomen

Zentralselkupisch Siidselkupisch

qajto qajda ‘irgendwas’
kuc’atta, kuda kunda ‘irgendwo’
qudada kudta ‘irgendwer’
kucata ‘irgendwann’
qgandukta ‘irgendwie’
kuttidaka ‘irgendwer’
kudi-koj ‘irgendwo’
kun’ibet ‘irgendwohin’
kujem kujem ‘irgendwohin’
gajmemmo, qajami ‘irgendwas’
kuganem kut’dnemmi ‘irgendwann’
kundaremma ‘irgendwie’
qajl’emil ‘irgendwelche’

ler Stellung und werden mit Hilfe des Suffixes -ta — ‘INDEF’ vom Interrogativpronomen
qaj — ‘was’ gebildet. Das Suffix tritt hier in der Variante -da auf.

Die Beispiele ([19a) und ([19b) zeigen Indefinitpronomen als Attribute einer Nomi-
nalphrase. Sie erscheinen stets in prdnominaler Stellung. In siidselkupischen Ket’-
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Dialekten und im zentralselkupischen Narym-Dialekt wird auch die Partikel dmmi?
verwendet. In beiden Beispielen ([19¢) und ( ist die Form verkiirzt zu me, in Bei-

spiel (

(19)

a.

tritt sie in der Variante jem auf.

[Kai-l5-da hir]yp nate-n nin-ga.
what-DRV-INDEF cow there-LOC.ADV stand-AOR.3SG

‘Irgendeine Kuh steht dort.’
(ChDN_1983_BearCamelntoVillage_flk_5, Z: Vasjugan)

[Kaj-da ara-l5i-ga-pJyp ¢wede-mba-t.
what-INDEF old.man-DIM-DIM-ACC meet-PST.REP-3SG.O

‘Sie traf irgendeinen alten Mann.’

(MNS_XX_BullSon_flk_105, Z: Narym)

Ti-wa-n oqqir ato-nds i  ser-ba [qaj-da
come-AOR-3SG.S one village-ILL and come_in-PST.REP.3SG what-INDEF
moqo-qa mat-ta] p.

back-LoC house-ILL

‘(Er) kam in ein Dorf und ging in irgendein hinteres Haus.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_84, S: Middle Ket’)

Nenn’a-t [qaj-da tebi-l-yu-n-d] yp

sister-3SG what-INDEF man-ADJZ.person-DAT/ALL-3SG
aza-l-gwa.

say-INCH-ITER.3SG

‘Die Schwester sagte zu irgendeinem Mann.’
(SEV_1981 SisterBrother flk_73, S: Middle Ob)

Pe-t medi-la, nada Seqqu-gu, po-p
night-LOC.ADV achieve-CVB, necessary spend.night-INF, tree-ACC
paz’a-l-gu, tii-p ¢C’adi-gu, [qal’-me-l kurpa-p]yp

chop-INCH-INF, fire-ACC burn-INF, what-INDEF-ADJZ cereals-textscacc
pot-ku,  &aj pot-Ce-gu.

cook-INF, tea cook-INF

‘Wenn die Nacht kommt, muss man {ibernachten, Holz hacken, Feuer an-

ziinden, irgendeine Griitze kochen, Tee warm machen.’
(SAA_1984_MyGrandmother nar_5, Z: Narym)

Qwat-tsa-’  [qaj-jem  pak’k’e-m]yp, ...
kill-TR-2SG.O what-INDEF teal-ACC

‘Wenn du irgendeine Krickente totest, ...’
(MMP_1964 Lgov_trans_17, S: Middle Ket’)

’Die Partikel ist urspriinglich die 3. Person Singular Konjunktiv des Verbs sein (vgl. Prokof’ev 1935:
44), A. 1. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina 1980: 299, Bekker 1995b: 126
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2.1.2.5 Demonstrativpronomen

Im Zentral- und Siidselkupischen wird zwischen proximalen und distalen Demons-
trativpronomen unterschieden. Zu den proximalen Demonstrativpronomen gehoren
na, aw, naw, taw, tau und tam ‘dieser’, zu den distalen gehoren to, taj und tina ‘jener’.
Dariiber hinaus existiert nil’si, nidi, ni ‘solcher’ zur Angabe der Beschaffenheit. Das
aus dem Russischen entlehnte takoj ‘solch’ gehort ebenfalls hierher. Die Pronomina na
und tina werden ausschlief3lich anaphorisch verwendet. Die Demonstrativpronomen
erscheinen ausnahmslos pranominal. Es gibt keine Kongruenz zum Bezugsnomen.

proximal
Im Beispiel (20) ist der Kopf der NP kibagjce — ‘Junge’ mit dem proximalen Demons-
trativum na - ‘dieser’ modifiziert. Das Adjektiv kiba — ‘klein’ ist Modifikator der NP
andoyindi — ‘Boot.ABL’.

(20) [Na kibajce]yp kib-ando-yindi ¢anni-mba, kib.andi-p
DEM boy small.boat-ABL get.off-PST.REP.3SG, small.boat-ACC
qa-t kora-nd natideli acci-t, ong ot
coast-GEN sand-ILL there pull.out-3sG.0, himself into.forest
gwan-ba.

go.away-PST.REP.3SG

‘Dieser Junge stieg aus dem Boot aus, zog das kleine Boot auf den Ufersand,
er selbst ging in die Taiga.’
(SEV_1981 SisterBrother flk_22, S: Middle Ob)

Die proximalen Modifikatoren in (21a), (R1b) und (21d) zeigen die phonetischen
Variationsmoglichkeiten der selkupischen Dialekte, zum Teil bei ein und demselben
Sprecher. Der nominale Kopf in (214) und (R1b) ist ein Kompositum und setzt sich
aus dem denominalen Adjektiv ndj — ‘weiblich’ und dem Nomen qum - ‘Mensch’ zu-
sammen.

(21) a. [Tau nd-j-qum]yp tii-a-n tab-i-n i-m-t
DEM woman-ADJZ-person come-AOR-3SG.S 3SG-EP-GEN son-ACC-3SG
tau-gu.
buy-INF

‘Diese Frau kommt, um ihren Sohn zu kaufen.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_38, S: Upper Ob)

b. [Taw nd-j-qum]yp okkipnadi mada-r-ni-n:
DEM woman-ADJZ-person alone ask.for-FRQ-AOR-3SG.S
mer-i-nt i mer-i-nt.

price-EP-2SG.S and price-EP-2SG.S

‘Diese Frau bittet allein: Verkauf ihn und verkauf ihn!’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_41, S: Upper Ob)

c. Qaj-yon jen [aw siga-laga-1] yp.
what-LOC be-35G.S DEM ball-SING-2SG

31



2 Phrasentypen

‘Wo ist dein anderes Knauel?’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_13, S: Upper Ob)

distal

Als distale Demonstrativpronomen sind im Textkorpus die selkupischen Varianten taj,
to und nidi - ‘jener’ sowie die aus dem Russischen entlehnten Varianten takoj und tut
- ‘jener’ belegt. Beispiel (22a) zeigt das distale Demonstrativpronomen taj — ‘jener’
als Modifikator der NP. In Beispiel (22b) erscheint das Demonstrativum to — ‘jener’
vor dem Nominalen Kopf bleka-nd — ‘Seite-1LL’. Der zweite Modifikator der NP tii —
‘Feuer’ ist eigentlich ein Genitivkomplement wie in Beispiel (23b). Allerdings steht er
hier in der unmarkierten Form. Beispiel (22q) zeigt das Demonstrativpronomen nidi —
‘solcher’ als Modifikator der NP. Am nominalen Kopf qu-n — ‘Mensch-PL’ ist der Plural
markiert.

(22) a. ... pu-ga-k [taj mosto-win]p.
Cross-ITER-IMP.2SG.S DEM bridge-PROL

‘... iberquere jene Briicke!’
(KMS_1966_MouseGray_flk_20, S: Middle Ket’)

b. Mat mid-o-m [tii to bleka-nd]y, onenge
1SG liver-EP-1SG.NOM/ACC fire DEM side-ILL.  yourself
pire-yend pen-de.

stature-ILL.3SG put-IMP.2SG.O

‘Leg meine Leber auf jene Seite des Feuers, gegeniiber von dir.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_29, Z. Vasjugan)

c. [Nidi qun]y, e-ja-dit, tab-i-n mat-ti wargi-dit, m’i
such person-PL be-AOR-3PL, 3SG-EP-PL house-ILL live-3PL, 1PL
tab-d-i-p aya kongzge-r-na-ut.

3SG-PL-EP-ACC NEG see-FRQ-AOR-1PL

‘Es gibt solche Menschen, sie leben im Haus, wir sehen sie nicht.’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_1, Z: Vasjugan)

Das Demonstrativpronomen takoj — ‘solcher’ in Beispiel (234) ist eine russische Ent-
lehnung, ebenso wie der nominale Kopf dieser NP l’en’ — ‘Faulenzer’. Auch in Beispiel
(R3b) ist das Demonstrativum eine Entlehnung aus dem Russischen, in diesem Fall
von russisch tot — ‘jener’. Der Modifikator der NP iga imde — ‘Sohn ihres Sohnes’ er-
scheint im Akkusativ.

(23) a. I-de qgai-m-n.as m’e-ku-t, [takoj Uen’]yp
son-3SG what-ACC-EMPH.NEG do-ITER-3SG.O such sluggard
t’eli-m-a-t.

sun-TRL-EP-3SG.O

‘Thr Sohn hat nichts getan, ein solcher Faulenzer ist geboren.’
(KMS_1963_Sluggard_flk_4, S: Middle Ket’)
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b. [Tut ki-t par-yit]yp paja-U'si-ka warga i-ga
that river-GEN top-LOC old.woman-DIM-DIM live.3SG son-DIM
i-m-de.

Son-ACC-3SG

‘Am Ufer (wrtl.: am oberen Ende) jenes Flusses lebt eine alte Frau (und)
ihr Enkel (wrtl.: Sohn ihres Sohnes).’
(ChDN_1983_Nikita_flk_1, Z: Vasjugan)

2.1.2.6 Emphatisches Pronomen

Das emphatische Pronomen im Selkupischen basiert auf dem Stamm on- und flektiert
nach Numerus (Singular, Dual, Plural) und Person seines Bezugsnomens. Helimski
(1998: 563) bezeichnet es als emphatisch-reflexives Pronomen mit einem gegentiber
den Nomen reduzierten Kasusparadigma (die Lokalkasus bis auf Dativ/Allativ feh-
len). Im Gegensatz dazu gibt Bekker (1995b: 86ff.) ein vollstandiges Kasusparadigma
an und beschreibt das Pronomen als reflexives mit unterschiedlichen Bedeutungen
(als attributives Pronomen wie russ. sam — ‘selbst’, als reflexiv-possessives Pronomen
wiw russ. svoj — ‘eigener’ und als reflexives Pronomen wie russ. sebja — ‘sich’), in
Abhingigkeit von morphologischen und syntaktischen Faktoren. Uber den Umfang
des Kasusparadigmas lassen sich keine Aussagen treffen, da die Kasussuffixe an den
Beispielen aus dem Textkorpus oftmals nicht mehr eindeutig identifiziert werden kon-
nen. Es finden sich aber Beispiele, in denen volle Kongruenz zwischen dem Pronomen
und dem nominalen Kopf bestehen, wie in (258) mit Genitiv-Markierung und (25b)
mit Illativ-Markierung.

Als Modifikator einer Nominalphrase erscheint das emphatische Pronomen in der
Bedeutung ‘eigener’. Beispiele finden sich fiir die erste, zweite und dritte Person Sin-
gular, wie in (24a)) — (24q), die erste Person Dual, in Beispiel (24d), sowie die zweite
und dritte Person Plural, wie in (R4€) und (24f). Das Pronomen erscheint konsequent
pranominal, in Beispiel (24¢) tragen sowohl das Pronomen als auch das Kopfnomen
ein Possessivsuffix.

(24) a. [Onek nena-m]yp me-la-k-s.
myself sister-ACC.1SG give-OPT.1SG.S-CLIT
‘Meine eigene Schwester gebe ich (dir).’
(NN_1855_Hero1 _song_348, Z/S: Tym/Middle Ob)

b. Ol-laga  tari-n: ként [onent mista-yant]y, qwan-qo,
head-SING say-3sG.S horse yourself place-LOC.3SG go.away-IMP.2SG.S
t'egi-1’-te-k!
untie-INCH-DRV-IMP.2SG.S
‘Der Kopf sagte: Pferd, geh auf deinen eigene Platz, spann dich aus!’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_44, S: Middle Ob)

c. Uéed’e-li-ka dran t6-mba, na kwili-p
child-DIM-DIM old.man-DAT/ALL come-PST.REP.3SG this fish-AccC
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(25)

. Mi-nan [on solon-mut] yp ko¢

[onge ando-yonde]y, pen-ba-t.
himself boat-IL1..3SG put-PST.REP-3SG.O

‘Der Junge kam zu dem Alten und legte diesen Fisch in sein eigenes Boot.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_19, Z: Vasjugan)

¢’ eqja.
1DU-ADE ourselves.DU gold-PROL-POSS.1PL much e-AOR.3SG
‘Wir haben viel eigenes Gold.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_598, Z: Narym)

. Kont-la [onti-lt gwaja-yanti-lt]y, caza-lta!

horse-PL yourself-2PL yard-ILL.3SG-2PL go-IMP.2PL

‘Pferde, geht in euren eigenen Hof!’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_48, S: Middle Ob)

. N'ugo qang-la qadli-d’at, [unti-t  kopto-yanto-t]yp

grass sledge-PL unload-3PL himself-PL place-ILL.3SG-PL

qwan-na-t.

go.away-AOR-3PL

‘Die Heuschlitten haben sich entladen, sind auf ihre eigenen Plitze ge-
gangen.’

(PMP_1966_BodylessHead_flk_54, S: Middle Ob)

. Qusa-t tippa-3e-b-3o-te-t, [ong-a-t

where-LOC.ADV set.off-RFL-HAB-IPFV-DRV-3SG.O himself-EP-GEN
toba-t]yp wag’a-m-do  taqqa maga-qu-t.

leg-GEN meat-ACC-3SG away cut.off-ITER-35G.O

‘Als er sich aufmachte, schnitt er ein Stiick Fleisch von seinem eigenen
Bein ab.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_135, Z: Narym)

. Loya tii-wa newa-n, mads-na: lidi-le-1

fox come-AOR.3SG hare-ILL ask.for-AOR.3SG let.go-INCH-2SG.O

mazip  [oneng-i-ni mat-ta]y, wargi-gu.

1sG.ACC yourself-EP-DAT/ALL house-ILL live-INF

‘Der Fuchs kam zum Hasen und fragte: Lass mich zu dir, um in deinem

Haus zu wohnen!’
(TET_1979_TheHaresHouse_flk 12, S: Middle Ket’)

2.1.2.7 Adjektive

Die grundlegende Funktion von Adjektiven ist der Ausdruck des Attributs bei einem
nominalen Satzglied. Attributive Adjektive im Selkupischen modifizieren also ihr Be-
zugsnomen. Daneben konnen sie als Pradikatsnomen wie in Beispiel (264) auftreten.
Pradikatsnomen sind in Kapitel 4 dargestellt. Wie andere Modifikatoren auch, treten
attributive Adjektiven im Siidselkupischen immer unmarkiert und pranominal auf.
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Ebenso wie im Enzischen ist keine Kongruenz zwischen einem Adjektiv und seinem
Bezugsnomen belegt. Abgeleitete Adjektive sind mit dem Suffix -l bzw. der Variante
-j markiert. Es konnen mehrere Adjektive innerhalb einer Nominalphrase gemeinsam

vorkommen. Beziiglich einer moglichen Hi

rar

chie kann aufgrund der wenigen Bei-

spiele keine Aussage getroffen werden. In (

26b

) kommen drei abgeleitete Adjektive

als Modifikatoren des Nominalen Kopfes gum ‘Mensch’ vor. Das Adjektiv tibil ‘ménn-
lich’ formt mit dem Kopf das Kompositum ‘Mann’. Ahnlich wie in (26H) sind auch die
Adjektive in (26d) abgeleitet: tebel qut — ‘mannliche Menschen’ und ¢umil nel qude -
‘selkupischer weiblicher Mensch’. Anders als im obigen Beispiel bilden die Adjekti-
ve kein Kompositum mit ihrem Kopfnomen. Neben abgeleiteten Adjektiven kommen
auch nichtabgeleitete Adjektive vor, in Beispiel (26d) in zwei NPs. Der Konig wird

dort als warq ol - ‘grof3er Kopf’ bezeichnet.

(26) a. [tap nd-j-qum]yp sot’ka.

this woman-ADJZ-person good
‘Dies (ist) eine gute Frau.’

(PMP_1961 Fairytale_flk_141, S: Middle Ob)
b. [Siwa-j ors-u-j tibi-l-gum] yp.
goodADJZ force-EP-ADJZ man-ADJZ.person

‘Ein guter starker Mann (wrtl.: mannlicher Mensch).’
(SEV_1980_Itja_flk_31, S: Middle Ob)

c. Mad’e-t [tebe-1 qu-tlyp;  [Cumi-1 ne-1 qu-de]np2
taiga-GEN man-ADJZ person-PL Selkup-ADJZ woman-ADJZ person-3SG

ella-dit.
live-3PL

‘Die Waldmenschen leben mit selkupischen Frauen.’
(ChDN_1983 _TaleBrownies_flk_13, Z: Vasjugan)

d. A pege qu-t tarédik ¢énca:  qosk-le-nd [arg
but hazel.grouse person-GEN like
&de-nd]np;, natt’at warka [warq ol]npo.

village-1LL, there live.3SG big

h

say.3SG: go-OPT-2SG.S other

ead

‘Aber das Haselhuhn sagt wie ein Mensch: du gehst in einen anderen Ort,
dort lebt ein Konig (wrtl.: ein grof3er Kopf).’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_16, S: Middle Ob)

2.1.2.8 Numeralia

Als Modifikator innerhalb einer Nominalphrase kommen sowohl Kardinal- als auch
Ordinalzahlen vor. Alle Numeralia sind unmarkiert und erscheinen stets pranominal.
In der Subjektposition erscheint der nominale Kopf im Siidselkupischen ausschlief3-
lich, im Zentralselkupischen und den Ketdialekten bis auf wenige Ausnahmen stets
im Singular. Dieses Phidnomen teilt das Selkupische nicht nur mit den samojedischen
Sprachen, vielmehr ist es ein areales Charakteristikum (vgl. Fokos-Fuchs (1962:
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61ff.)). In der Objektposition erscheint der Kopf in den Zentraldialekten immer im
Singular und einem obliquen Kasus, im Siidselkupischen gibt es auch Beispiele, in
denen der Kopf unmarkiert ist. Zwischen nominalem Kopf und Numeral gibt es keine
Kongruenz.

Kardinalia
Im siidselkupischen Beispiel (27a) sind zwei Nominalphrasen mit Numeralia modi-
fiziert. Der nominale Kopf in NP1 gass — ‘Schwimmer’ steht in der Subjektposition,
ist unmarkiert und wird neben dem Numeral noch mit einem unmarkierten Nomen

poqqa — ‘Netz’ modifiziert. Der nominale Kopf in NP2 tut ‘Karausche’ steht in_de
Objektpositionen und ist ebenfalls unmarkiert. Das zentralselkupische Beispiel (R7h)

zeigt einen nominalen Kopf in Objektposition, markiert mit dem Akkusativ. Auch die
Mehrzahl der siidselkupischen Beispiele ist reguldr mit dem Akkusativ markiert, wie
in (27d). Ein Kopfnomen in Subjektposition kann in beiden Dialektgruppen mit einem
Possessivsuffix markiert sein wie in (27d). Beispiele finden sich fiir alle vorhandenen
Numeralia. Fiir die Objektposition finden sich hingegen keine entsprechenden Bei-

spiele.
(27)

Die iibe

a. [Nagir poqqa qasslnpi, [tdt tut]yps qwiiti-mba.

b.

wi

three

net

float,  four crucian catch-EP-PST.REP.3SG

‘Es sind drei Netzschwimmer, er fing vier Karauschen.’
(TFF_1967 _ItjaAldigaScale_flk_16, S: Middle Ob)

Mat [hel’d’ po-p]yr paze-ka-p.

1SG seven tree-ACC chop-ITER-1SG.O

‘Ich féllte sieben Baume.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_87, Z: Vasjugan)

[Ndre tizi_m]Np i'a't

wad’d-m ninga sOya-nni-t.

three cup-AccC take-EP-35G.O meat-ACC sO  put-AOR-3SG.O

‘Sie nahm drei Schiisseln und fiillte Fleisch hinein.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk 61, S: Middle Ket’)

Tab-i-Stja-n-nan [nayor ji-di]y, ehayi, gwecdi i fa
3SG-EP-DU-GEN-ADE three son-3DU be-AOR-3DU.S, beautiful and good

i-la-di.

son-PL-3DU

‘Sie hatten drei Sohne, hiibsche und schone Sohne.’
(TTD_1964 Frog_flk_2, Z: Tym)

Ordinalia
Ordinalzahlen werden mit Hilfe des Suffixes -m3el aus den Kardinalzahlen gebildet.
egende Mehrheit der siidselkupischen Beispiele verwendet die Zahl zwei

wie in (

28a

). Auch

kupischen Beispiel (
balendung identifizierbar. Der nominale Kopf tél — ‘Tag’ ist mit einer Ordinalzahl mo-
difiziert. Analoge Beispiele finden sich auch im Siidselkupischen. Das Beispiel (28H)
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aus dem Ket-Dialekt enthilt drei Nominalphrasen, die mit einer Ordinalzahl modi-
fiziert sind. NP1 und NP2 sind elliptisch ausgelassen (siehe auch Abschnitt 2.1.2.13
auf Seite 44), der nominale Kopf in NP3 ist mit dem Akkusativ markiert und neben
dem Numeral noch mit einem unmarkierten Nomen modifiziert. Der nominale Kopf
kann zusitzlich zum Kasus mit dem Possessivsuffix der dritten Person markiert sein,
wie in (28q).

(28) a. [Sedi-m3éli tél]y, qoska poqq-la-m-d manni-mbi-gu.
two-ORD day g0.3SG net-PL-ACC-3SG see-PST.REP-INF
‘Am zweiten Tag geht er nach den Netzen schauen.’
(TMR_1981_Aboutltja_flk_7, S: Middle Ob)

b. Pék’k’e lag-s-i-t qazd n’iigi-m, [$ada-mddl3i]nps,
hazel.grouse snap-US-EP-3SG.O bark grass-ACC two-ORD
[nari-mdadlzi]yp,, [tdtti-mdelsi qazd n’iigi-m]yps.
three-ORD four-orRD  bark grass-Acc
‘Das Haselhuhn rif3 ein Riedgras, ein zweites, ein drittes, ein viertes Ried-
gras.’

(KMS_1963_HazelgrouseMouse_flk_30, S: Middle Ket)

C. [§sdi-m3'.§li tel-t]np; tab agze-ind azZa-l-gwa:
two-ORD  day-LOC.ADV 3SG father-DAT.3SG say-INCH-ITER.3SG
gwal-le-gnd natidéli, [Sedi-mZeli né-m-d]yps i-gu.
go.away-OPT-2SG.S there  two-ORD  daughter-Acc-3sG take-INF
‘Am zweiten Tag sagte er zu seinem Vater: Du gehst dorthin, um die zwei-
te Tochter zu nehmen.’

(SEV_1980_HazelGrouse_flk_36, Middle Ob)

2.1.2.9 Quantifizierer

In siidselkupischen Texten erscheinen zwei verschiedene Quantifizierer: das selkupi-
sche koci — ‘viele’ und, in viel grof3erer Anzahl, das aus dem Russischen entlehnte
wes’ — ‘alle’. Als Modifikator innerhalb einer Nominalphrase treten beide Quantifizie-
rer analog auf: Sie stehen vor dem nominalen Kopf. Dariiber hinaus kann ko¢i auch
als Adverb ‘viel’ erscheinen, dann mit dem Suffix -k. In den Beispielen aus dem Zen-
tralselkupischen erscheint das Kopfnomen in Subjektpositionen immer im Nominativ
Plural, in Objektposition im Akkusativ Singular. Die Beispiele aus dem Siidselkupi-
schen bieten kein einheitliches Bild. In Subjektposition kann der nominale Kopf im
Nominativ Plural erscheinen, aber auch im Nominativ Singular. In der Objektposition
finden sich Beispiele sowohl ihm Akkusativ Singular als auch im Akkusativ Plural. In
den Beispielen (29a) und (29b) stehen die Kopfnomen in Subjektposition im Nomi-
nativ Singular. Der nominale Kopf kann in der Subjektposition auch im Nominativ
Singular erscheinen, wie in (29a). Allerdings ist das Beispiel das einzige seiner Art.
In den Beispielen erscheint der nominale Kopf in Objektposition immer mit dem Ak-
kusativ markiert, wie in (29d). Im Siidselkupischen findet sich ein Beispiel, in dem
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der Kopf im Plural statt im Singular erscheint (29d). Beispiel ( zeigt den aus dem
Russischen entlehnten Quantifizierer wes’. Der nominale Kopf ist mit einem lokalen
Adverbialkasus markiert.

(29)

38

a. [...]1  karaili-mba-dst tab-e-p [ko¢ qii-la] yp.

and guard-PST.REP-3PL 3SG-EP-ACC much person-PL

‘[...] und viele Menschen bewachen sie.’
(TTD_1964 Frog_flk_108, Z: Tym)

. Manni-mpa-n né-j-qum: [koc’ kiint-la]y, ¢ago-nta-t

see-PST.REP-3SG.S woman-ADJZ-person much horse-PL. run-INFER-3PL
n’iga kanga-la-z’e.
grass sledge-PL-INSTR

‘Die Frau schaut: Viele Pferde laufen mit dem Heuschlitten.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_28, S: Middle Ob)

. Nil'd’z’i-n waryi-n t’ali-mpa-n, pel-galik, kak s’o rawno

so-ADV  big-ADV talk-PST.REP-3SG.S friend-CAR how it.doesn t.matter
[koc’e qum]y, t’ali-m-i-n-t.
much person talk-DRV-EP-AOR-3PL

‘Er sprach so laut allein, als ob viele Menschen sprechen.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_27, S: Middle Ob)

. Tab i-mba-d [ko¢ Siw-e-plyp tii-nd, Pénege-t

3sG take-PST.REP-35G.O much ashes-EP-ACC fire-ILL POnege-GEN
haj-o-nd  &aci-mba-d.
eye-EP-ILL throw-PST.REP-35G.O

‘Er nimmt viel Asche aus dem Feuer, wirft sie in POneges Augen.’
(TTD_1964_1dzhaKadzha_flk_8, Z: Tym)

. It sura-U'l'e  qwan-ni-n, a ont
son-3sG hunt-CVB go.away-AOR-3SG.S but himself
gwa-3i-t ont paja-nti-ne gwadi-t
go.away-IPFV3-3SG.0 himself woman-OBL.3SG-DAT/ALL leave-35G.O
[kot’ stira-n tar-la-m] yp.

much wild.animal-GEN hair-PL-ACC

‘Der Sohn geht jagen, aber er selbst ldsst seiner eigenen Frau viele Felle.’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_164, S: Middle Ob)

. Qari-magin  paja utd-l-qa-nni-t [wes

morning-near old.woman let.go-INCH-ITER-AOR-3SG.O all
kiindi-la-m-di]y, pond.
horse-PL-ACC-3SG outward(s)

‘Am Morgen lésst die Alte alle Pferde hinaus.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_65, S: Middle Ket’)
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2.1.2.10 Partizipien

Partizipien konnen als Modifikatoren in Nominalphrasen verwendet werden. Die An-
zahl der Partizipien unterscheidet sich in den selkupischen Dialektgruppen. Fiir die
nordlichen Dialekte werden die fiinf Partizpien Prisens, Prateritum, Karitiv, Debitiv,
Destinativ beschrieben (vgl. Helimski (1998), Cheremisina/Martynova (1991)8). Fiir
das Siidselkupische postuliert Cheremisina/Martynova (1991: 44ff.) das Vorhanden-
sein der ersten drei Partizipien, in den Korpusbeispielen lassen sich jedoch (mit zwei
Ausnahmen) lediglich Partizip-Prasens und Partizip-Préteritum belegen. N. G. Kuzne-
cova (1995: 202ff.)B beschreibt ebenfalls drei Partizipien, auf -(m)pa(n)tsj, -(n)tjaj und
-pso bzw. -(p)sdtaj, ohne den Adjektivmarker -I. Das erste driickt ihrer Meinung nach
Prasens und Priteritum aus, das zweite wird zum Ausdruck von Perfekt und Plus-
quamperfekt verwendet, das letzte ist ein (selten vorkommendes) Partizip Destinativ.
Im Textkorpus lassen sich im si{idselkupischen Ket’-Dialekt zwei Fall mit Partizip Kari-
tiv nachweisen (Beispiele (31a) und (31b) unten), Partizip Destinativ hingegen weder
in den zentralen noch in den siidlichen Dialekten.

Hingegen ist das fiir das Nordselkupische beschriebene Partizip Debitivid in der ge-
mischten Dialektgruppe sowie den siidlichen Dialekten Middle Ob, Chaja und Midd-
le Ket’ belegt (Beispiele (32a) — (32d)). Zentrale und nordliche Belege finden sich
im Korpus nicht. Anders als Partizipien in nordsamojedischen Sprachen gehen sel-
kupische Partizipien keine Kongruenz (hinsichtlich Kasus und Numerus) mit ihrem
Bezugsnomen ein. Sie driicken aktive Bedeutungen aus. Die von Cheremisina/Marty-
nova (1991) angenommene Moglichkeit, mit Partizipien passivische Bedeutung aus-
driicken zu lassen, lasst sich im Textkorpus nicht nachweisen!

Die Partizipialsuffixe weisen formale Unterschiede in den Dialekten auf. Im Zentral-
selkupischen wird im Partizip Prasens das Suffix -til, im Partizip Prateritum das Suffix
-pil(e) verwendet, der Adjektivmarker -l ist dort noch sichtbar. In den siidselkupischen
Texten wird dagegen im Partizip Prasens -ndi, ohne den Adjektivmarker, im Partizip
Prateritum Formen mit Adjektivmarker (-mbile) und ohne (-mbidi, -Ibidi) verwendet.
Die Suffixe in den zentralen Dialekten und die Partizip Prasens Suffixe aus den siidli-
chen Dialekten stimmen mit den von Cheremisina/Martynova (1991) beschriebenen
iiberein. Die Marker im Partizip Priteritum der stidlichen Dialekte passen zu den
von N. G. Kuznecova (1995) beschriebenen. Anders als im Nordselkupischen tritt das
Partizip im Zentral- und Siidselkupischen, wie alle anderen Modifikatoren auch, im-
mer pranominal auf (siehe A.I. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980: 339)). Die
eindeutige Zuordnung von Partizipien zu Tempus lasst sich im Textkorpus nicht an-

8Cheremisina beschreibt siidliche selkupische Dialekte ,,v severe Tomskoj oblasti [...]“, und bewegt
sich damit eher im zentralselkupischen Raum, soweit es die Perspektive dieser Arbeit betrifft. Dies
erklart auch die partizipialen Formen auf -1, die im Textkorpus nur in zentralen Dialekten erschei-
nen.

9Kuznecova beschreibt mit dem Terminus Siidselkupisch Dialekte an den Fliissen Tym, Narym und
Ob (N. G. Kuznecova 1995).

101n der Arbeit wird die Glosse PTCP.NEC — ‘participle necessiative’ verwendet.

1 Cheremisina/Martynova (1991) postuliert hier Ahnlichkeiten zum Chantischen, wo praktisch alle
semantischen Rollen syntaktisch passiviert werden konnen.
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hand von Beispielen belegen. Partizip-Prasens-Beispiele konnen sowohl mit Verben
im Prasens als auch im Préteritum stehen (vgl. Beispiele unten), das Gleiche gilt fiir
das Partizip Priteritum.

Entsprechend der Akzessibilitidtshierarchie nach Keenan/Comrie (1977: 66): Sub-
jekt [SU]_Direktes Objekt [DO]_Indirektes Objekt [IO]_Oblique NP [OBL]_Genitiv-/
Possessor-NP [GEN]_Vergleichsobjekt [OCOMP] konnen im Zentral- und Siidselkupi-
schen unterschiedliche Komponenten relativiert werden, die in den folgenden Beispie-
len illustriert werden. In (30a) wird das Subjekt des Satzes kup — ‘Mensch’ mit dem
Partizip Prasens modifiziert, die nachfolgenden Verbformen erscheinen im Préter-
itum. Die Beispjele (30b) und (30q) zeigen relativierte Objekte élirekt und indirekt),
in Beispiel (30b) Partizip Prateritum mit Verbformen im Aoristt und Prateritum, in
Beispiel (30d) Partizip Prasens mit der Verbform im Prateritum. Beispiel (30d) ent-
halt eine oblique NP im Ablativ, die mittels des Partizips relativiert wird. In Beispiel
(BOe) wird die Genitiv-NP kudit — ‘der Menschen’ mit dem Partizip kubil — ‘gestorbene’
relativiert.

(30) a. [Na mene-r-til kuplyr soho-tko  ede-mba,
this hunt-FRQ-PTCP.PRS person wader-TRL become-PST.REP.3SG
wase-de-mba.
fly-IPFV2-PST.REP.3SG
‘Dieser Jager (wrtl.: jagender Mensch) verwandelte sich in einen Watvo-
gel und flog weg.’
(ChDN_1983_HeroesDaughter_flk_47, Z: Vasjugan)

b. Cowesse wes’ tar-ni-di, c¢amzge [ong  kosti-1
backward all change-AOR-3DU.O frog himself bad-ADJZ
pana-l-bil poryi-plyy  Ser-ba-t.
breal-INCH-PTCP.PST clothing-ACC dress-PST.REP-3SG.O
‘Sie verwandelten sie zuriick, der Frosch zog seine eigene alte, zerrissene
Kleidung an.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_48, Z: Narym)
c. Medi-n [sti-n lejdi-mbidi  qii-ne] p.
achieve-3sG.S dragon-GEN hire-PTCP.PST person-DAT/ALL

‘Fr kommt zum Drachenwachter.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_128, S: Middle Ob)

d. a [t’tii-mbidi qu-nanni]y, tdyu-t tdndi-nan
but come-PTCP.PST person-ABL NEG.EX-3SG.O 2SG.LOC which =EMPH
kul’di=na dri-mbi-td.

save-HAB-NMLZ

‘Aber vor dem Menschen, der kommt, gibt es fiir dich keine Rettung.’
(KMS_1963 _UnknownMan_flk 10, S: Middle Ket’)

12Das perfektive Verb tar- driickt mit dem Aorist die unmittelbare Vergangenheit aus.
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(32)

2.1 Nominalphrase

. Na aya qu-t, na [ku-bil ku-d-i-t elle-dit] yp

this NEG person-PL this die-PTCP.PST person-PL-EP-GEN soul-3PL
elle-li-mba-dit nat’e-yit.

live-RES-PST.REP-3PL there-LOC.ADV

‘Dies sind keine Menschen, dies sind die Seelen gestorbener Menschen,
die dort leben.’

(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_2, S: Vasjugan)

. Qar’i-man wassa-l'ewl’e qwan-ni aw-i-r-kund’dl-o-k.

morning-PROL get.up-CVB go.away-AOR.3SG eat-EP-FRQ-PTCP.CAR

‘Am Morgen stand er auf und ging los, ohne zu essen.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_24, S: Middle Ket’)

. Orap-so-j mergi tinwu-kund’dlak

force-INSTR-ADJZ wind know-PTCP.CAR-EP-ADV
mita-lti-n onndn.
reach-INCH-INT.PF-3SG.S up-LOC.ADV

‘Ein starker Wind rauschte unbemerkt in der Hohe.’
(MPF_1964 Birjuk_trans_23, S: Upper Ket’)

Ud-e-p éace-sodi  kocek.
water-EP-ACC go-PTCP.NEC much-ADV

‘Zum Wasserholen gibt es viele.’
(NN_1855_Herol_song_83, Z/S: Tym/Middle Ob)

. Soc’ka ap-sod’e au-r-na-q, par’in’te mi

good eat-PTCP.NEC eat-FRQ-AOR-3DU.S bitter  thing
er-a-k.
drink-AOR-3DU.S

‘Sie essen gutes Essen, trinken Wodka (wrtl.: bitteres Ding).’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_378, S: Middle Ob)

. Man kuatso-d tiri narot-ma  am-na-bba, kai-ne

1sG city-LOC.ADV full people-1SG eat-DRV-DUR.3SG what-DAT/ALL
ap-sodi t’dngu-a-n.
eat-PTCP.NEC NEG.EX-AOR-3SG.S

‘Die Menschen in meiner Stadt wollen essen, etwas zu Essen fehlt.’
(NN_1913_Itja_flk_15, S: Lower Chaja)

2.1.2.11 Nominalphrase als Modifikator

Neben einfachen Nomen konnen komplexe Nominalphrasen als Attribut innerhalb
einer Nominalphrase auftreten. Die Funktion attributiver Nomen und/oder Nominal-
phrasen ist in der Regel die der Possession. Im Selkupischen treten typischerweise
Genitiv- und Lokativattribute auf.
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Nominativ-NP

Unmarkierte Nomen erscheinen als Teil von Komposita, bei denen eine Spezifizie-
rung des Kopfes stattfindet. Das Nomen wird hier adjektivisch gebraucht und als ad-
jektivisches Attribut very endet™d. Im Korpus kommen sie nur selten vor, doch gibt
es Beispiele, wie in (334). Dariiber hinaus konnen modifizierende NPs im Nomina-
tiv komitativische Funktion haben. Der nominale Modifikator ist hierfiir mit dem
Konnektiv-Reziprok-Suffix sowie entweder mit dem Plural oder, wie in (33b), mit
dem Dual markiert (zu Komitativ-NPs siehe unten).

(33) a. Taw [kibajce Cel’engaly, mat pamosn’ijok.
this boy calf 1SG assistant
‘Dieses kleine Kalb (wrtl.: Jung-Kalb) (ist) mein Assistent.’
(TTD_1964_CalfHare_flk_27, Z: Tym)
b. Eli-mpa-k warki-mba-k [era baja-sa-q]p.
live-PST.REP-3DU.S live-PST.REP-3DU.S old.man old.woman-CRC-DU

‘Es lebten und wohnten ein alter Mann mit seiner Frau.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_1, S: Middle Ob)

Genitiv-NP
Eine Genitiv-NP erscheint immer vor dem Kopf. In beiden Dialektgruppen finden
sich die beiden Genitivsuffixe -t und -n. Die Beispiele (34a) und (34b) zeigen beleb-
te Kopfnomen und belebte Genitiv-Modifikatoren. Mittels einer Genitiv-NP konnen
auch raumliche Relationen wiedergegeben werden, wie in (34d). Der Kopf einer sol-
chen NP signalisiert dann ,,a spatial relation relative to the noun which encodes this
relation.” (Grenoble (2014: 124). Fiir die entsprechenden Beispiele wird der Begriff
relationale Nomen verwendet, die Struktur als Adpositionalphrase analysiert, da die-
se Nomen in den meisten Fillen rdumliche Relationen wiedergeben und nur noch
vereinzelt mit der urspriinglichen lexikalischen Bedeutung verwendet werden. Eine
detaillierte Betrachtung erfolgt in 2.7.2 auf Seite 68.

(34) a. Azt &3a-l-gu-mba: [Ide-n nenn’a-t],, mat
father-3sG say-RES-ITER-PST.REP.3SG Itja-GEN sister-3SG 1SG
né-m, Ide mat i-m.

daughter-1sG, Itja 1SG son-1SG
‘Der Vater sagte: Itjas Schwester (ist) meine Tochter, Itja (ist) mein Sohn.’
(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_13, S: Middle Ob)
b. Ulyo [dra-n n’e-pJyp kwen-ni-mba-d,
ice old.man-GEN daughter-AcC go.away-TR-PST.REP-3SG.O,
kundak-ti  kwen-ni-mba-d.
far-ABL.ADV go.away-TR-PST.REP-3SG.O

‘Das Eis trug die Tochter des Alten fort, trug sie weit fort.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_10, Z: Vasjugan)

13Dies ist moglich, da in uralischen und auch altaischen Sprachen urspriinglich kein Unterschied zwi-
schen den beiden Kategorien bestand (vgl. Fokos-Fuchg 1962: 66).
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c. Na [$§oqor-t par-o-nd]y, siga-l-ba-dit.
this stove-GEN top-EP-ILL climb-INCH-PST.REP-3PL

‘Sie kletterten in diesen OfenB.’
(TMR_1981_Robbers_flk_35, S: Middle Ob)

Adessiv-NP

Auch Adessivattribute erscheinen vor ihrem nominalen Kopf. Hierbei kann das Attri-
but ein Nomen oder ein Pronomen sein. Insgesamt kommen Adessivattribute viel sel-
tener als Genitivattribute vor. In (35a) ist sowohl der Kopf der Nominalphrase ein No-
men (HAJOUND - ‘eye,PROL’) als auch der Modifikator (CUMBENENAN — ‘wolf.ADE’).
In den Beispielen (35b) und (35d) sind die Adessivattribute Personalpronomen der
dritten Person Singular bzw. Plural, der nominale Kopf koda lilat — ‘Rippenknochen’
ein Kompositum.

(35) a. Ong  kak kjek zasSursi-t pomaga-he, $to [Cumbeneé-nan
himself how very start.rustling-3SG.0 paper-INSTR, what wolf-ADE
haj-o-und]y, n’ary tii was-q-wan-na-i-t.
eye-EP-PROL red fire rise-ITER-DRV-AOR-EP-3SG.O
‘Er machte so ein lautes Gerdusch mit dem Papier, dass sich rotes Feuer
in den Augen des Wolfes ausbreitete.’

(TTD_1964_CalfHare_flk_35, Z: Tym)
b. [Tab-d-i-nan tii],, 6ro-mba.
3SG-PL-EP-ADE fire disappear-PST.REP.3SG

‘Thr Feuer verschwand.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_37, Z: Vasjugan)

c. Na pit’d ijsel’c’e po-n ippa-n  qga-ni t’eres’, [tab-i-nan
this pike ? year-ILL lie-3SG.S river-DAT/ALL across, 3SG-EP-ADE
koda li-la-t] ada-t.
rib bone-PL-3SG see-3SG.O

‘Dieser Hecht liegt seit ewiger Zeit iiber dem Fluf3, man sieht seine Rip-
penknochen.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_119, S: Middle Ob)

Komitativ-NP
Vor allem in folkloristischen Texten kommen auch Komitativ-Attribute vor. Eine
Modifikator-NP im Komitativ kann im Selkupischen eine Gruppe aus zwei Familien-
mitgliedern bezeichnen. Der Modifikator erscheint nach dem nomjnalen Kopf und ist
mit dem Komitativsuffix, hier als Variante -si,@ markiert, wie in (3€).

(36) Mi kwas-sa-j [warga pekka-p elma-se (pekka-li-ka-se)]yp.
1Du kill-pST-1DU big elch-Acc child-com (elk-DIM-DIM-COM)

14Der traditionelle russische Holzofen ist so gerdumig, dass man hineinkriechen kann.
15Das Suffix -sd/-se bezeichnet sowohl den Komitativ als auch den Instrumental, der erstere wird bei
belebten, der letztere bei unbelebten Nomen verwendet.
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‘Wir toteten einen grofen Elch mit einem Kind (wrtl.: Elchlein).’
(ChDN_1983_MotherInLaw _flk_14, Z: Vasjugan)

2.1.2.12 Multiple Modifikatoren

Im Korpus finden sich nur wenige Beispiele, in denen multiple Modifikatoren verwen-
det werden, wie in (374d). Das direkt Objekt kiindd — ‘Pferd’ wird mit dem Demons-
trativpronomen na - ‘dieses’, der Negationspartikel assa und dem Adjektiv so — ‘gut’
modifiziert. Beispiel (37h) enthilt ein Numeral (td - ‘vier’), ein Genitiv-Nomen (sain
- ‘Auge’) sowie zwei Adjektive (pijaj — ‘Eulen-’ und ataj — ‘Rentier-’) als Modifikatoren
des nominalen Kopfes gorra — ‘Hengst’. Aufgrund der geringen Anzahl von Belegbei-
spielen ldsst sich keine konkrete Aussage iiber die Reihenfolge und eine Hierarchie
der Modifikatoren machen. Das Demonstrativpronomen erscheint aber tendenziell
vorn.

(37) a. I 1i-zo-t [na assa s6  kiindd-]yp.
and take-PST-3SG.O this NEG good horse-ACC

‘Und er nimmt dieses nicht gute Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_79, S: Middle Ket’)
b. [Td sai-n  pija-j ata-j qorra] yp ti-le gwadssa-n-d
four eye-GEN owl-ADJZ reindeer-ADJZ stallion fly-CVB iron-GEN-3SG
ollo-nd swingi-r-i-ldd-n.
head-ILL stick.through-FRQ-EP-INT.PF-3SG.S
‘Ein vierdugiger Eulen-Rentier-Hengst kam geflogen, steckte sich in das
Schaberkopchen hinein.’
(SVG_1964 litekaPineweldju_flk_7, Upper Ket’)

2.1.2.13 Elliptische Phrasen

Elliptische Phrasen bilden den dritten Phrasentyp, der nominale Strukturen aufweist.
Dryer (2007: 37) definiert sie ,as involving ellipsis of a head noun, that is, as in-
volving a noun that is present at some level of structure but which is not expressed
overtly“. Der (pro)nominale Kopf kann demnach auf der Satzoberflache komplett feh-
len (Das erste Brotchen afs ich, das zweite |[...] fiel herunter.) oder der Modifikator einer
NP wird zu ihrem Kopf. Im Belegmaterial finden sich Beispiele, in denen Demonstra-
tivpronomina bzw. Numeralia als Modifikator einer NP zu deren Kopf werden. Dabei
konnen die Modifikatoren, je nach Nominalphrase, unterschiedliche Numerus- und
Kasusmarkierungen des urspriinglichen Kopfnomens tragen: In (38a) ist das fehlende
Kopfnomen das Subjekt, der Modifikator na — ‘dieses’ erscheint unmarkiert. In (38h)
erscheint das Demonstrativpronomen na - ‘dieses’ mit Instrumentalmarkierung als
indirektes Objekt, wahrend es in (38q) als direktes Objekt, aber unmarkiert verwen-
det wird. Beispiel (38d) schlieRlich zeigt das Demonsrativpronomen taw — ‘dieses’ als
direktes Objekt mit dem Akkusativsuffix -m.
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. Na-la kit-wat-ple kur-a-nna-t.

this-pPL get.frightened-DRV-CVB run-EP-AOR-3SG.O

‘Diese erschraken und rannten weg.’
(SEV_1981 SisterBrother flk_49, S: Middle Ob)

. Na-z¢ $josqu-la ela-ku-mba-dit.

this-INSTR Selkup-PL live-ITER-PST.REP-3PL

‘Mit Diesem lebten die Selkupen.’
(ILP_1981_HowsSelkupLivedBefore_nar_8, S: Middle Ob)

. Ndnni kuld’i-na na qwdd’i-t.

then which-INDEF this leave-3SG.O

‘Dann verliel3 er Diese irgendwie.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_41, S: Middle Ket’)

. Na qum tdra-p: mantaw-a-m  i-t¢a-m.

this person say-3sG.S 1SG this-EP-ACC take-FUT-1SG.O

‘Dieser Mensch sagt: Ich nehme Dieses.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_78, S: Middle Ket’)

In den Beispielen (39a) und (39b) sind modifizierende Numeralia Kopf der NP, okkirim
— ‘einer.ACC’ in (39a) und sadayun — ‘zwei.LOC’ in (39b). Auch sie tragen die Kasus-
und Numerusmarkierung des urspriinglichen Kopfnomens.

(39)

a. Loz-la aj  okkir-i-m iidi-mba-t

devil-PL again one-EP-ACC send-PST.REP-3PL

‘Die Teufel haben wieder Einen geschickt.’

(SEV_1981 SisterBrother_flk 60, S: Middle Ob)

Te toddi-n amda-lta, a me sada-yun qwa-3qj

2PL here-ADV sit-IMP.2PL, but 1PL two-LOC go.away-1DU

‘Thr sitzt hier, aber wir Zwei gehen.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_33, S: Chaja)

2.2 Negierte Nominalphrasen

Bei der Betrachtung negierter Strukturen wird der Fokus auf die nordselkupischen
Dialekte ausgedehnt. Dies erfolgt vor dem Hintergrund innerselkupischer Unter-
schiede, die nach Ansicht der Verfasserin eine erweiterte Betrachtung notwendig
und sinnvoll macht. Die Beschreibung negierter Strukturen nimmt teilweise Be-
zug auf Wagner-Nagys ausfiihrliche Beschreibungen (vorrangig) nordselkupischer
Negationsstrategien (Wagner-Nagy 2011, Wagner-Nagy 2015), indem sie diese
mit Korpusbeispielen belegt und ggf. auch Unterschiede feststelltt9. Wagner-Nagys

16Wagner-Nagys Arbeit basiert auf dem typologischen Rahmen, den Miestamg (20054), Miestamo
(2005b) verwendet, indem er die Symmetrie bzw. Asymmetrie negierter Strukturen erfasst.
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Ausfiihrungen werden so insbesondere mit Beispielen aus den zentralen und siidli-
chen Dialekten ergianzt. Neben Wagner-Nagy beschiftigen sich auch einige Arbeiten
Kovylins mit selkupischer Negation (S. V. Kovylin 2015, S. Kovylin 2015, S. Kovylin
2016).

In Ubereinstimmung mit Dixon wird Negation in der vorliegenden Arbeit als ,,a term
in a two-member polarity system {positive, negative}* (Dixon 2012: 90) betrachtet.
Dabei ist die affirmative Variante unmarkiert. Affirmative und negative Satze konnen
sich lediglich hinsichtlich des Vorhandenseins eines Negationsmarkers im negativen
Satz unterscheiden (symmetrischer Negationstyp bei Wagner-Nagy (2011: 64)).
Oder die Unterscheidung kann zuséitzlich auch im finiten Element bestehen (asym-
metrischer Negationstyp bei Wagner-Nagy (2011: 54)). In den nordsamojedischen
Sprachen wird ein Negationsverb zum Ausdruck der Standardnegationt! verwendet
(asymmetrischer Negationstyp). Das Selkupische verwendet hiervon abweichend
eine Negationspartikel (as$a bzw. deren Varianten), die unmittelbar vor der finiten
Verbform erscheint und gehort damit zum symmetrischen Negationstyp wie in
Beispielen (40a) und (40b).

(40) a. sugulge kuaco-nd iida-p.
home city-ILL let.go-1SG.O

‘Ich lasse ihn zuriick in die Stadt gehen.’
(NN_1855_Hero2_song_188, Z/S: Tym/Middle Ob)

b. Tab tan aya iide-ngi-d.
3sG away NEG let.go-IPFV-35G.0

‘Er lasst ihn nicht gehen.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_7, Z: Narym)

Tabelle E zeigt die im Korpus belegten Negationsworter inkl. der Varianten und
ihr Vorkommen in den einzelnen Dialektgruppen. Neben der Negationspartikel asSa
kennt das Selkupische weitere Negationsworter zum Ausdruck der Negation. Die aus
dem Russischen entlehnte Negationspartikel n’e bzw. n’i ist zwar in allen Dialekt-
gruppen belegt, wird aber im Nordselkupischen ausschlieRlich zur Bildung von NPIs
(negative polarity items) sowie zum Ausdruck der Doppelkonjunktion weder ... noch
verwendet (siehe Abschnitt 2.2.1| unten). In den zentralen und siidlichen Dialekten
wird die Partikel auch zur Negation von Verbphrasen benutzt (siehe Kapitel 2.9). Die
Partikel ¢’dpki ist aus der Form der 3. Person Singular des negativen Existenzialverbs
&’apki — ‘NEG.EX’ entstanden. Thre Verwendung ist nur in den noérdlichen Dialekten
belegt.

Die Negationspartikel iki wird in allen Dijalektgruppen ausschlief3lich in Imperativ-
siatzen verwendet (Beispiele in Kapitel 2.9).

Alle Dialektgruppen verwenden das negative Existenzialverb ¢’dpki bzw. éang(w)a,
t’ang(w)a oder t’dng(w)a. In den Norddialekten kann auch das negative Existenzial-

17Mit dem Terminus Standardnegation ist die Negation im Minimalsatz gemeint. Ein Minimalsatz
besteht aus einem Prédikat und den notwendigen Argumenten, jedoch ohne Komplemente.
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verb in Kombination mit einer nominalisierten Verbform in einer prateritalen Umge-
bung zum Ausdruck der Standardnegation verwendet werden. Eine genauere Betrach-
tung erfolgt in Kapitel 4.4.2. Ebenfalls dort wird die von Bekker (1995b: 237ff.) fiir
die Ob-Dialekte beschriebene Partikel n’etu betrachtet, die im Textkorpus nur in zen-
tralen Dialekten verwendet wird und dort als negatives Existenzialverb interpretiert

erscheint.
Tab. 8: Negationsworter im Selkupischen
\ Nordselkupisch Zentralselkupisch Siidselkupisch
NEG assa, as aza, aha, aya, 4, ja assi, assa, as(a), aza, a
NEG n’i n’e n’e
NEG ¢’anki
NEG.IMP | iki igi, 0g ik (i), ag(a)
NEG.IMP n’e n’e
NEG.EX | &dnki cangw)a, t'ang(w)a t'dng(w)a
NEG.EX n’etu
CANNOT | tafa fed’a ted’a

2.2.1 Negierte nominale Kopfe

Zu Beginn des Kapitel (2.1.1 auf Seite 19) wurde bereits beschrieben, dass unter dem
Begriff nominale Kopfe sowohl nominale als auch pronominale Kopfe betrachtet wer-
den. Beide konnen negiert werden, sind aber im Korpus lediglich vereinzelt belegt.
Typischerweise wird die Verbalphrase statt der Nominalphrase negiert (vgl. Kapitel

). Die Beispiele (41a) — (41d) zeigen negierte nominale Kopfe aus den zentralen
und siidlichen Dialekten. Zum Ausdruck der Standardnegation wird die Negationspar-
tikel asSa bzw. eine ihrer Varianten dem nominalen Kopf unmittelbar vorangestellt.
Nordselkupische Beispiele sind nicht belegt. Dort konnen nominale Kopfe mit der aus

dem Russischen entlehnten Partikel n’i negiert werden, wie in
nur im Sinne der Doppelkonjunktion weder ... noch. Beispiel
Beispiel aus dem Zentralselkupischen.

(41) a. Hir [aga hir]y,ti  elle  pakti-ga.
cow NEG cow here down jump-AOR.3SG

‘Eine Kuh (oder) keine Kuh sprang hier runter.’

41e

eispiel 41d, allerdings

zeigt ein analoges

(ChDN_1983_BearCamelntoVillage_nar_6, Z: Vasjugan)

b. Kang-la-n mogi-n ponga-li-mba-n

ol-laga, [as

sledge-PL-GEN back-LOC.ADV roll-PLUR-PST.REP-3SG.S head-SING NEG

qum]yp, @ qu-n ol-laga-L
person but GEN head-SING-ADJZ
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‘Hinter dem Schlitten rollt ein Kopf, kein Mensch, sondern ein menschli-
cher Kopf.’

(PMP_1966_BodylessHead_flk_35, S: Middle Ob)

T’idamna qum  gwdn-nd n’drne, tidam [assa toba-n]y

now this person go.away-AOR.3sG forward now NEG leg-LOC.ADV

a kiinda-n par-gin.

but horse-GEN top-LOC

‘Jetzt geht dieser Mensch weiter, nicht zu Ful3, sondern auf dem Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_82, S: Middle Ket’)

. [N’i fja-tilyp;, [n’i ima-tilyys, n’i kuti-i  &appi-mpa.

NEG child-3SG NEG woman-3SG NEG who-3SG NEG.EX-PST.REP.3SG

‘Weder einen Sohn noch eine Frau, niemanden hatte er.’
(NN_1977_OldMan_flk 2, N: Taz)

. [n’i Capte-t]yp; @ kad-le, [n’i haj-o-nd]y,; a

NEG tale-3SG  NEG say-CVB NEG eye-EP-PL-3SG NEG

qgo-nza-r-d-le.

sight-IPFV-FRQ-TR-CVB

‘Weder [kann] eine Geschichte erzdhlt [werden], noch [konnen] die Au-
gen [es] sehen.’

(TTD_1964 Frog_flk 61, Z: Tym/Narym)

Héaufiger als nominale Kopfe treten pronominale Kopfe negiert auf, hauptséachlich
Interrogativpronomen. Dabei wird (vor allem im Nordselkupischen) die Negations-
partikel n’i verwendet werden. In den Beispielen 42a — 42d werden die Interrogati-
pronomen kuti und gaj negiert, indem ihnen die Negationspartikel n’i vorangestellt
wird. In Beispiel 42b ist sie mit dem Pronomen verschmolzen.

(42)

a. Mat mit-qdk [n’i kuti]pponp a$  i¢Ca.

1sG house-ILL/LOC/ABL.1SG NEG who NEG g0.3SG

‘Ich bin in meinem Haus, niemand geht hinein.’
(NN_197X_YoungBoy_flk_29, N: Taz)

. na laga baba-ge qai-p qgambigiinende — [n’eyaj] rony me-Spu-gu.

this Baba Yaga-com what-AccC ? NEG.what  do-FUT-INF

‘Was werde ich mit dieser Baba-Jaga machen - nichts [werde ich] ma-
chen.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_902, Z: Narym)

To-n ippa, [ni qaj]yronr am-ne-né’s-t.

there-LOC.ADV lie.3SG NEG what eat-DRV-FUT-3SG.O

‘Dort liegt er, nichts wird er essen.’
(NN_1879_Itja_flk_62, S: Chaja)

In den zentralen und siidlichen Dialekten sind Beispiele wie in (42h) und (42q) eher
selten. Hier werden Interrogativpronomen typischerweise mit Hilfe des emphatischen
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Klitikons naj und einer nachgestellten Variante der Negationspartikel as$a negiert, wie
in den Beispielen (43a) — (43d). Hiufig ist das Klitikon mit dem Interrogativpronomen
verschmolzen wie in (43a) und_(430q), teilweise auch die Negationspartikel und das
Klitikon wie in (43b). Beispiel (43d) zeigt eine nordselkupische Konstruktion mit der
dem Interrogativpronomen vorangestellten Negationspartikel n’i.

(43)

a.

b.

d.

Tab-i-n-nan [kai-m =naj]pronp aga nide-r-ba-d.

3SG-EP-GEN-ADE what-ACC = EMPH NEG pity-FRQ-PST.REP-3SG.O

‘Er sparte fiir sie nichts an.’

(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_10, Z: Vasjugan)

I-de [qai-m-n-as]yzone m’e-ku-t.

son-3SG what-ACC = EMPH-NEG do-HAB-3SG.O

‘Thr Sohn tut nichts.’

(KMS_1963_Sluggard_flk_4, S: Middle Ket)

tep-i-la-n ne-d [qaj-m=naja]onr a  kidi-ku-d.
3SG-EP-PL-GEN daughter-3sG what-ACC=EMPH NEG say-HAB-3SG.O
‘Thre Tochter sagt nichts.’

(TET_1979_SnowGirl flk 15, S: Middle Ket’)

L’os-ira lanki-n’-n’a, nop [n’i qaj-i-m]pronp as$Sa koti-ti.
devil-old.man cry-vVBLZ-AOR.3SG god NEG what-EP-ACC NEG say-3SG.O

‘Der teuflische Alte sachreit — Gott sagte nichts.’
(BEP_1973 Itja2_flk_12, N: Taz)

In der Regel wird die Negationspartikel der zu negierenden Komponente un-
mittelbar vorangestellt. Zur Negation topikalisierter Pronomen kann in allen
drei Dialektgruppen die Negationspartikel a$fa verwendet werden, belegt sind
Beispiele fiir das emphatische Pronomen (Beispiele (44a) und (44d)) und das Per-
sonalpronomen der 2. Person (Beispiele (44b) und (44d)). Dabei wird die negierte
Konstituente hervorgehoben bzw. betont (nicht DICH lasse ich gehen. ICH werde gehen).

(44)

a.

C.

Na [a$Sa onti]ronp pOrqi-ti.

this NEG himself clothing-3sG

‘Dies ist nicht SEINE eigene Kleidung.’

(NN_1973_Shaman_flk 5, N: Taz)

[A tat]yronp SAr-Ca-l15i-mba-l i [a teka]prone2
NEG 2SG dress-DRV-INT.PF-PST.REP-2SG.O and NEG 2SG.DAT
n’inge-gu  tab-e-t qobi-p.

take.off-INF 3SG-EP-GEN skin-ACC

‘Nicht DU hast sie angezogen und es ist nicht an DIR, ihre Kleidung aus-
zuziehen.’

(TTD_1964 Frog_flk_88, Z: Tym)

Alago-ute tiiyu-lle qonne  qwidta-la-de, [@ ongat]yronp-
boat-PROL drag-CvB upwards begin-INCH-3PL NEG himself
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‘Sie begannen, (ihre Sachen) vom Boot ans Ufer zu ziehen, nicht sie

SELBST.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_1278, Z: Narym)
d. [Asa Set]oponp lide-nga-k. Mat kuan-3a-k.

NEG 2SG.ACC let.go-FUT-1SG.O 1SG go.away-FUT-1SG.O

‘Nicht DICH lasse ich gehen. Ich werde gehen.’
(NN_1855_Hero3_flk_29-30, Z/S: Tym/Middle Ob)

Wagner-Nagy argumentiert, dass es von der Form des Personalpronomens abhéngt,
ob es zwischen der Negationspartikel und dem finiten Verb stehen kann: die Kurzform
der 1. und 2. Person des Personalpronomens als Objekt kann eingeschoben werden,

die Langform hingegen nicht (Wagner-Nagy 2015: 51). Im Korpus komme

K

en allerdings auch vor der Negationspartikel vor wie in den Beispielen (45a

zfor-
) und

(45b). Eine andere mogliche Interpretation ist, dass die Negation in diesen Satzen an
den topikalisierten Personalpronomen angezeigt wird. Dazu passen die affirmativen

Sdtze in den Beispielen (45d) und (45d), in denen die Objekt-Personalpronomen tasta

- ‘28G.AcC’ zur Topikalisierung vor dem Subjekt erscheinen.
(45) a. It’e [s’im asse] sab-s-ku-s.
Itja 1SG.ACC NEG spring.out-DRV-HAB-PST.3SG
‘Itja holt mich nicht heraus.’
(KKN_1971 _Itja_flk_37, S: Upper Ket’)
b. Il naj [$indo ja] qos-to-la
son-2SG also 1SG.ACC NEG know-DRV-OPT.3SG

‘Dein Sohn erkennt dich auch nicht ...
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_1029, Z: Narym)

c. Kiba tibe-qum  me-ndi-n i tdri-n: tastd nom
small man-person do-INFER-3SG.S and say-3SG.S 2SG.ACC god
nasa-kan lid’a-ngi-n,

there-LOC.ADV let.go-FUT-3SG.S

‘Der Jiingling tat es und sagt: DICH wird Gott dorthin gehen lassen, ...’

(PMP_1961 _Fairytale_flk_287, S: Middle Ob)

d. A tasts ese-1 mega  t’apti-za-n am-gu.
but 2sG.AccC father-2SG 1SG.DAT promise-PST-3SG.S eat-INF

‘Aber DICH hat dein Vater mir zum Essen versprochen.’
(PMP_1966_BoyDevil_flk_43, S: Middle Ob)

2.2.2 Negierte Modifikatoren

Praktisch alle affirmativen Modifikatoren, die unter 2.1.2 beschrieben sind, konnen
auch negiert auftreten. Fiir negierte Indefinitpronomen, Demonstrativpronomen und
Partizipien als Modifikator einer Nominalphrase sind allerdings in keiner Dialektgrup-

50



2.2 Negierte Nominalphrasen

pe Beispiele belegt. Im Folgenden werden die negierten Modifikatoren mit Beispielen
beschrieben.

2.2.2.1 Negierte Possessivpronomen

nthélt die NP ein Possessivpronomen als Modifikator wie in den Beispielen (46a) —
(#60), erscheint die Negationspartikel as§a bzw. eine ihrer Varianten vor dem zu ne-
gierenden Element, in diesem Fall vor dem Possessivpronomen als dem Modifikator
der NP. In (463a) und (46b) ist der Modifikator das Possessivpronomen der 1. Per-
son Singular, in (46d) das der 2. Person Singular. Nordselkupische Beispiele sind im
Korpus nicht belegt.

(46) a. Na [aha mat i-m]yp.
this NEG 1SG son-1SG

‘Dieser ist nicht mein Sohn.’
(KIA_2014_HeroKenga_trans_121, Z: Narym)

b. [Assi man tii-mbadi wattu-ngal yp.
NEG 1SG come-PTCP.PST road-DIM

‘Das ist nicht das von mir gegangene Weglein.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_13, S: Middle Ket’)

c. Tal [as tanani sii-di]yp, tau si-di manani
that NEG 2SG.ADE sew-PTCP.PRS this 1SG.ADE sew-PTCP.PRS
nan’a-u-n.

sister-1SG-GEN

‘Das ist nicht deine Nadharbeit, diese Naharbeit ist die meiner Schwester.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_224, S: Middle Ob)

2.2.2.2 Negierte Interrogativpronomen

Negierte Interrogativpronomen in der Funktjon eines Modifikators einer NP sind im
Korpus bis auf das nordselkupische Beispiel (47) nicht belegt. Wie fiir das Nordselku-
pische typisch, wird die aus dem Russischen entlehnte Negationspartikel n’i verwen-
det, um ein NPI (negative polarity item) zu formen. Der Kopf der Nominalphrase ist
stimi — ‘Gerausch’. Das negative Existenzialverb ¢dpka bildet einen negierten Existen-
zialsatz.

(47) Nmi [n’i qaj siimi]y, Cdnka.
then NEG what noise NEG.EX.3SG

‘Es gibt keine Gerédusche.’
(AAI_1973_Okyle_flk_55, N: Taz)
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2.2.2.3 Negierte Adjektive

Adjektive als Modijfikatoren einer NP werden negiert, um Antonyme auszudriicken.
Beispiele sind in (48a) und (48b) fiir die zentralen und in (48d) und (48d) fiir die
siidlichen Dialekte belegt. Eine Ausnahme bildet Beispiel (48e) aus einer Ubersetzung.
Dort wird das vom Nomen mana - ‘Dummbkopf abgeleitete Adjektiv mangj — ‘dumm
negiert’. Nordselkupische Beispiele sind nicht belegt.

(48)

a.

Konp [a@ warqa ki]yp.

Kenga NEG big  river

‘Die Kenga ist ein kleiner (wrtl.: nicht grof3er) FluR.’
(KFN_1967_Mammoth_flk_6, Z: Tym)

[A hwa 3el]yp.

NEG good day

‘[Es ist] ein schlechter (wrtl.: nicht guter) Tag.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_373, Z: Narym)

Nip-a s0 qorrd, a ill’e-n ippa  qaj-da
stand-AOR.3SG good stallion but bottom-LOC.ADV lie.3SG what-INDEF

[assa s0  kiinda]yp.
NEG good horse

‘Es steht ein schoner Hengst, aber auf dem Boden liegt irgendein nicht
schones Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_77, S: Middle Ket’)

Ute-t nar Stob [as qoj qu-la]y, qiitii-ja-dat,  qoj qu-la
let.go-35G.0 so that NEG rich person-PL be.ill-AOR-3PL rich person-PL
gou-ne-dat.

rich-vBLZ-3PL

‘Es geschah, dass sie armen (wrtl.: nicht reichen) Menschen krank wurden
[und] die reichen Menschen reich(er).’
(KKN_1971_IvanAndGod_flk_34, S: Upper Ket’)

Tdp-je-s-sa-n [assa mana-j tiba-qum]yp.
3sG-be-PST-35G.S NEG fool-ADJZ man-person

‘Er war kein dummer Mann.’
(ZIP_1964 Clock1 trans_25, S: Middle Ket’)

2.2.2.4 Negierte Numeralia

Negierte Numeralia als Modifikator einer NP sind lediglich in iibersetzten Texten
belegt wie in den siidselkupischen Beispielen (49a) und (49b). In beiden Fillen ist
das Numeral okka — ‘Eins’ mit Hilfe der Negationspartikel asso negiert.
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a. [assa okka gamba-n]y, podar i-ku-zi-t mezowit

NEG one spring-LOC.ADV Fedor take-HAB-PAST-3SG.O 1PL.PROL
onda-zimdiza stiru-j-gu piko-j pango-nda.
himself-3pPL.cOM wild.animal-VBLZ-INF aspen-ADJZ forest-ILL

‘Nicht in einem Friihling nahm uns Fjodor mit sich, um im Espenwald zu
jagen.’

(KMS_1967_Hunt_trans_27, S: Middle Ket’)

. ..., nango [assa okka Caso-yinda]yp amda-di tit-gdin.

then NEG one hour-ILL/LOC.3SG sit-3DU water-LOC

‘weil sie nicht (erst) eine Stunde im Wasser sitzen.’
(KMS_1968 Burbot_trans_13, S: Middle Ket’)

2.2.2.5 Negierte Quantifizierer

Das aus einem iibersetzten Text stammende Beispiel (@) ist der einzige Korpusbeleg
fiir einen negierten Quantifizierer als Modifikator einer NP. Zentral- oder nordselku-
pische Belege gibt es nicht.

(50) Tii-sa-y taw dto-nde  miida-n manda-zi-Uewl’e [assa got’ti

come-PST-3SG.S this village-ILL war-GEN pass.through-DRV-CVB NEG much
pOo-1n] yp.

year-LOC.ADV

‘Ich kam in dieses Dorf, nachdem der Krieg vorbei war, vor einigen (wrtl.:
nicht vielen) Jahren.’

(KMS_1967 Hunt_trans_120, S: Middle Ket’)

2.2.2.6 Negiertes emphatische Pronomen

Belege fiir negierte emphatische Pronomen als Modifikator einer NP finden sich ledig-
lich im Nord- und Siidselkupischen. Das nordselkupische Beispiel (514a) ist der einzige
Beleg aus der Dialektgruppe, siidselkupische Beispiele wie in (51b) stammen alle aus
ibersetzten Texten aus dem Ket’-Subdialekt.

(51)

a. Na [a$Saonti  porgi-ti]yp,

this NEG himself clothing-3sG

‘Diese ist nicht seine eigene Kleidung, ...’
(NN_1973_Shaman flk 5, N: Taz)

. tirgi-r-i-Ue qdt-ku-zi-t [assa onda  powi-n]yp.

tremble-FRQ-EP-CVB say-HAB-PST-3SG.O NEG himself voice-INSTR2

‘Er schiittelte sich und sagte nicht mit seiner eigenen Stimme.’
(KMS_1967_Antosja_trans_25, S: Middle Ket’)
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2.2.2.7 Negierte elliptische Phrasen

Beispiel (52a) zeigt eine negierte elliptische Phrase. Das Kopfnomen qwdri — ‘Kra-
he’ fehlt hier und das Numeral oqgir — ‘eins’ iibernimmt die Kopfposition inklusive
der Kasusmarkierung des Nomens. Nord- und zentralselkupische Beispiele sind nicht
belegt.

(52) a. Na qum assi gqwat-ni-t [oqqgir-i-m n-asse]
this person NEG kill-AOR-3SG.O one-EP-ACC EMPH-NEG

‘Dieser Mensch totete nicht Eine.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_20, S: Middle Ket’)

Zusammenfassung

Die selkupische Nommalphrase lasst sich wie folgt zusammenfassen: Der nominale
(Beispiele (¥) — ( )) oder pronominale (Beispiele (7a) — (7d)) Kopf der Phrase kann
mit einfachen und komplexen Modifikatoren erweitert werden. Zu den Modifikatoren
einfacher Nominalphrasen gehdren neben Pronomen (Possessivpronomen in ([10a) —
(16d), Indefinitpronomen in (19a) — (194), Interrogativpronomen in ([18a) — ([18d),
Demonstrativpronomen in ( l_0) — (22b)) auch emphatische Pronomen wie in (24a) —
(R41f) sowie in (25a) und (25bh) auch Adjektive ((26a) — (26d)), Numeralia ((27a) —
(280a)), Quantifizierer ((29a) — ( ) und Partizipien ((30a) — (30e)).
Mit verschiedenen Nominalphrasen, wie Nominativ-NPs ((33a) und (33h)), Genitiv-
NPs ((B4a) — (B4d)), Adessiv-NPs ((35a) — (B5d)) sowie Komitativ-NPs wie in (36) und
multiplen Modifikatoren wie in (373a) und (37b) konnen komplexe Nominalphrasen
erweitert werden. Attributive Relativséatze sind im Selkupischen durch russischen Ein-
fluss entstanden und originar nicht vorhanden. In elliptischen Nominalphrasen ((38a)
- (39b)) wird der nominale Kopf nicht overt ausgedriickt, stattdessen iibernehmen un-
terschiedliche Modifikatoren Numerus- und Kasusmarkierungen des fehlenden Kopf-
nomens. Im Selkupischen erscheinen Demonstrativpronomen ((38a) — (38d)) und Nu-
meralia ((394q) — (39b)) in elliptischen NPs.

Innerhalb einer Nominalphrase konnen sowohl nominale und pronominale Kopfe als
auch Modifikatoren negiert werden. Von den in Tabelle § dargestellten Negations-
wortern wird fiir nominale und einige pronominale Kopfe sowie fiir die meisten Mo-
difikatoren die Negationspartikel assa bzw. eine Variante verwendet. Eine Ausnahme
bilden Interrogativpronomen, die in der Kopf- und der Modifikatorposition mit Hilfe
der aus dem Russischen iibernommenen Negationspartikel n’i negiert werden.

Die Beispiele (41a) — (41le) und (42a) — (45d) zeigen Korpusbelege fiir negierte
(pro)nominale Kopfe aus den nordlichen, zentralen und siidlichen Dialekten. Ebenso
wie in der affirmativen NP konnen auch einzelne Modifikatoren negiert werden, wo-
bei im Korpus nicht alle affirmativen Modifikatoren auch negiert belegt sind. Belege
finden sich fiir Possessivpronomen (Beispiele (46a) — (46d)), Interrogativpronomen
(Beispiel (@)), Adjektive (Beispiele (48a) — (48¢)), Numeralia (Beispiele (49a) und
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(B#9h)), Quantifizierer (Beispiel ( E)) sowie das emphatische Pronomen in den Beispie-
len (51a) und (51b). Beispiel (52a) schlielich zeigt eine negierte elliptische Phrase.
Negierte Indefinitpronomen, Demonstrativpronomen und Partizipien als Modifikator
einer Nominalphrase sind in keiner Dialektgruppe mit Beispielen belegt.
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2.3 Adjektivphrase

Adjektivphrasen enthalten ein attributiv, adverbial oder pradikativ verwendetes Ad-
jektiv als Kopf. Eine Adjektivphrase besteht mindestens aus einem Adjektiv wie in
den Beispielen (53a) und (53b). Die Adjektivphrase kann Derivationssuffixe enthal-
ten wie der Adjektivmarker -l und das Diminutivsuffix -Cika in Beispiel (530), letzteres
in der Variante -sega, das zum Ausdruck von Komparation verwendet wird (zur aus-
fiihrlichen Beschreibung der Komparation im Selkupischen siehe auch Bekker| (1995b:
8ff.)).

(53) a. Tab-e-t moyo-yet [E€ey]agp n'ab-la pan’Se-t-pa-det
3SG-EP-GEN back-LOC white  duck-PL swim-IPFV-PST.REP-3PL
&t-ked.
water-LOC

‘Hinter ihr schwammen weilSe Enten auf dem Wasser.’
(TTD_1964 _Frog_flk_69, Z: Tym)

b. [Warga]agp n’an’a-det canni-mba.
big sister-3PL go.out-PST.REP.3SG

‘Thre grof3e Schwester ging hinaus.’
(TMR_1967_Ponege_flk_20, S: Middle Ob)

c. [Kebe-l-3ega]qp e-d-nd.
small-ADJZ-DIM be-AOR-2SG.S
‘Du bist ziemlich klein.’
(NN_1855_Hero3_song_157, Z/S: Tym/Middle Ob)

2.3.1 Modifikatoren

Der adjektivische Kopf kann mit Hilfe von Modifikatoren erweitert werden. Hierzu
zahlen Adjektive, Adverbien, Partikeln und Adjunktorphrasen. Erweiterte Adjektiv-
phrasen sind im Textkorpus nur selten belegt, am haufigsten werden modifizierende
Adjektive verwendet. Fiir Adverbien und Partikeln gibt es oft nur einzelne Beispiele,
die zudem héaufig aus dem Russischen entlehnt sind.

2.3.1.1 Adjektiv

Ein adjektivischer Kopf kann mit einem Adjektiv erweitert werden. Da Modifikatoren
dem Kopfnomen stets vorausgehen, kann angenommen werden, dass in (54a) pirgi —
‘steil’ der adjektische Kopf ist, der vom vom Adjektiv waryi — ‘gro’ modifiziert wird.
Im siidselkupischen Beispiel (54b) ist der von einem Nomen abgeleitete adjektivische
Kopf orsuj — ‘stark’ mit dem Adjektiv siwa — ‘gut’ modifiziert.

(54) a. Cagaki-yit [waryi pirgi]agp mad  ki-t par-git e-ja.
Chizhapka-Loc big  high ravine river-GEN top-LOC be-AOR.3SG
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b.

2.3 Adjektivphrase

‘Am Chizhapka gibt es einen gro3en steilen Abhang.’
(ChDN_1983_IdjasTown_flk_1, Z: Vasjugan)

Id’a orim-ba wargi-n, &-za [siwa ors-u-j]agip
Itja grow.up-PST.REP.3SG big-ADV, be-PST.REP.3SG good force-EP-ADJZ
tibi-l-gum.

man-ADJZ.person

‘Itja wurde erwachsen, er war ein guter starker Mann.’
(SMS_1980_ItjaForest_flk_24, S: Middle Ob)

2.3.1.2 Adverb

Adverbien als Modifikatoren kommen in zentral- und siidselkupischen Texten vor.
Die Beispiele (55a) und (55b) zeigen die Adverbien uruk — ‘sehr’ und nil’d’i — ‘so’
als Modifikatoren. Der Beispielsatz (55d) zeigt eine aus dem Russischen entlehnte
Komparativ-Konstruktion, esSo krepc’e — ‘noch stéarker’. Die Komparativform des russi-
schen Adjektivs krepkij — ‘stark’ ist mit dem ebenfalls aus dem Russischen stammenden
Adverb es¢o - ‘noch’ modifiziert.

(55)

a.

C.

Na dra [ur-u-k wiril] pgip kid-yul dra, tab miznin
this old.man force-EP-ADV harmful magic-ADJZ old.man 3SG 1PL.ACC
ab-la.

eat-OPT.3SG

‘Dieser alte Mann ist ein sehr boser Zauberer, er wird uns aufessen.’
(ChDN_1983 Nikita_flk 22, Z: Vasjugan)

Okkir jedo-gin  je-qa-n [nil’d’i kiba] aqip aur-ga.

one village-LOC be-ITER-3SG.S so small  boy-DIM

‘In einem Dorf ist so ein kleiner Mann.’

(PMP_1961_Fairytale_flk_16, S: Middle Ob)

Man tamd’el tegga me-3a-u quduyo-m [e$30 krepc’e] agjp.

1sG today 2SG.DAT do-FUT-1SG.O pull.strap-Acc still strong.COMP

‘Heute mache ich dir einen noch stiarkeren Strick.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_59, S: Chaja)

2.3.1.3 Partikel

In den Texten kommen Intensititspartikeln wie in (66a) — (56d) und Negationspar-
tikeln wie in (57a) als Modifikatoren von Adjektivphrasen vor. Die Partikel wet’ —
‘noch’ ist eine russische Entlehnung.

(56)

a.

Mat-kinde [naj fa]agp e-ppa.
house-LOC.3sG also good be-PAST.REP.3SG

‘Im Haus war es auch gut.’
(ChDN_1983_HeroesDaughter _flk_17, Z: Vasjugan)
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b. N’dry tudo-n sei-n  pagki-l-go-w, [ndj tad-i-n]agp
red crucian-GEN eye-ACC dig-INCH-ITER-1SG.O also straight-EP-ADV
jen.
be-3sG.S

‘Ich grabe bei einer roten Karausche ein Auge aus, es ist auch gerade.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_72, S: Middle Ob)

c. Ma-nan [wet’ kibalagppa je-ta-n.
1SG-ADE still small  knife be-IPFV-3SG.S
‘Ich habe noch ein kleines Messer.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_65, S: Middle Ob)
d. Ni-na s0 qorrd, a il'l’e-n ippa  qaj-da
stand-AOR.3SG good stallion but down-LOC.ADV lie.3SG what-INDEF

[assa s0] agip kiindo.
NEG good horse

‘Es steht ein schoner Hengst, aber auf dem Boden liegt irgendein nicht
schones Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_76, S: Middle Ket’)

2.3.1.4 Multiple Modifikatoren

Selten kommen auch komplexe Adjektivphrasen vor. Das bereits in Abschnitt (2.3.1.2)
gezeigte Beispiel (57d) enthélt das Adverb uruk — ‘sehr’ sowie die Adjektive wiril —
‘bose’ und kidyul — ‘zaubernd’. In (57b) kommen neben den Adjektiven fa — ‘gut’
und pirgi — ‘hoch’ auch die Partizipien kwedidel — ‘fischend’ und menertil — ‘jagend’
vor. Aufgrund der wenigen Beispiele fiir komplexe Adjektivphrasen lasst sich keine
Aussage tiiber eine Hierarchie treffen.

(57) a. Na dra [uruk wiril  kidyul]agp dra, tab mignin
this old.man very harmful magical old.man 3sG 1DU.ACC
ab-la.
eat-OPT.3SG

‘Dieser Mann ist ein sehr boser Zauberer (wrtl.: zaubernder alter Mann),
er wird uns essen.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_22, Z: Vasjugan)

b. mat bitta konge-r-na-l [fa kwedi-del pirgi
1SG as.if see-FRQ-AOR-2SG.O good be.beautiful-pTCP.PRS high
mene-r-til] agp ku-p

hunt-FRQ-PTCP.PRS person-ACC

‘Ich sehe einen guten, schonen groRen Jéager (jagenden Menschen).’
(ChDN_1983_HerosDaughter _flk_24, Z: Vasjugan)
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2.4 Negierte Adjektivphrase

Neben Nominal- und Verbalphrasen konnen auch Adjektivphrasen negiert werden.
Im Textkorpus wird in den zentral- und siidselkupischen Dialektgruppen die Negation
von affirmativen Adjektiven verwendet, um ihr Antonym auszudriicken, wie in den
Beispielen (62d) und (62b). Nordselkupische Beispiele sind nicht belegt.

(58) a. [A hwd].p, el
NEG good  day

‘Ein schlechter (wrtl.: nicht guter) Tag.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_373, Z: Narym)
b. I izt na [assa so].p; kiindd-m.

and take-PST-3SG.O this NEG good horse-ACC

‘Und er nahm dieses schlechte (wrtl.: nicht gute) Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_78, S: Middle Ket’)

Zusammenfassung

Insgesamt lasst sich festhalten, dass eine Adjektivphrase im Selkupischen mindestens
ein Adjektiv enthélt. Der adjektivische Kopf kann mit unterschiedlichen Modifika-
toren erweitert werden. Am haufigsten werden Adjektive verwendet, seltener finden
sich auch Adverbien oder Partikeln. Multiple Modifikatoren innerhalb einer Adjektiv-
phrase kommen vor, jedoch lasst sich wegen der geringen Anzahl der Beispiele keine
genauere Aussage iiber eine etwaige Hierarchie innerhalb derselben treffen.

Ein adjektivischer Kopf wird negiert, indem ihm die Negationspartikel assa bzw. eine
Variante vorangestellt wird. Belege sind vereinzelt in den zentralen und siidlichen
Dialekten zu finden, nordselkupische Beispiele finden sich im Korpus nicht.

59



2 Phrasentypen

2.5 Adverbphrase

Der lexikalische Kopf einer Adverbphrase (AdvP) ist ein Adverb. Eine Adverbphra-
se enthdlt mindestens den Kopf. Adverbphrasen modifizieren Adjektivphrasen (siehe
Kapitel 2.3), Verbphrasen oder den gesamten Satz. Die Beispiele (59a) und (59b) zei-
gen die kleinstmoglichen Adverbphrasen. Der Kopfe enne ‘hinauf und pond ‘hinaus’
sind nicht modifiziert.

(59) a. Amba-d [enne] a4,p Wase-d’i-mba.
mother-3SG up rise-DRV-PST.REP.3SG
‘Die Mutter stand auf.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_17, Z: Vasjugan)
b. Na qum c¢angin [pond] p4,p mat-kand, |[...].
this person go.out-3sG.s outwards house-ABL

‘Dieser Mensch geht aus dem Haus hinaus, [...].’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_67, S: Middle Ket’)

Typischerweise werden komparative Konstruktionen im Selkupischen (wie in vie-
len anderen uralischen Sprachen) innerhalb von Kopulasidtzen mit einem adjektivi-
schen Pradikat ausgedriickt (vgl. Abschnitt 4.1.3). Beispiel (60) zeigt eine Kompara-
tivkonstruktion, in der die Adverbphrase son — ‘gut’ komparatiert wird. Anstelle des
typischerweise verwendeten adjektivischen Pradikats wird hier ein verbales Pradikat
verwendet. Die Standard-NP wird mit dem Ablativ des Personalpronomens mepnanni
ausgedriickt.

(60) Tan ko-ngu-r-na-1 mennanni $0-1 aqyp-
2SG see-IPFV-FRQ-AOR-25G.0O 1SG.ADE good-ADV

‘Du siehst besser als ich.’
(BNN_1971_EyesEars_flk_18, S: Middle Ket’)

2.5.1 Modifikatoren

Der adverbielle Kopf kann nur eingeschrénkt mit Hilfe von Negations-, bzw. Intensi-
tatspartikeln modifiziert werden.

2.5.1.1 Partikel

Partike]n konnen verwendet werden, um Adverbphrasen zu modifizieren. Die Bei-
spiele (61a) und (b1b) zeigen die Negationspartikeln aya bzw. gss, Beispiel (61q) die
Intensitatspartikel k’ek — ‘sehr’. Die Personalendung am Verb in (61a) sollte eigentlich
in der 1. Person Singular stehen.

(61) a. Mat [aya kundak-kit] pgyp ta-nan  Seki-ya-nd.
1SG NEG far-LOC.ADV  2SG-ADE spend.the.night-AOR-2SG.S

‘Ich tibernachtete nicht weit von dir.’
(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_32, Z: Vasjugan)
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b. Sabol’, [ass sowe-]aqyp, ASS mitte-ngi-n).
truth NEG good-ADV NEG achieve-FUT-3SG.S
‘Die Wahrheit, (es ist) nicht gut, er wird (es) nicht erreichen. ’
(MMP_1964 Lgov_nar_104, S: Upper Ket’)
c. [K’ek niiik]agq,p, Urik.
very sweet-ADV fat-ADV

‘Es ist sehr siif3, fett.’
(SAG_1984 _StoryAboutLife_nar 27, Z: Narym)

2.6 Negierte Adverbphrase

2.6 Negierte Adverbphrase

Adverbphrasen werden auf die gleiche Art wie Adjektivphrasen negiert, indem aus
affirmativen Adverben mit Hilfe der vorangestellten Negationspartikel as§a bzw. eine
ihrer Varianten das negative Pendant gebildet wird. Im Korpus sind nur vereinzelt
Beispiele belegt, wie in (62q) und (62b). Die von Bekker (1995b: 238) beschriebene

ers

lls belegt.

[a3$a kunti-k] spvp E-Da.

devil-old.man NEG long-ADV be-AOR.3sG

‘Der teuflische Alte ist nicht weit entfernt.’

(AVA_1973 Ichakicha2 flk 97, N: Taz)

b. ... iidu-l-g-un

(1

drink-INCH-ITER-1PL neg-much-ADV
.. wir tranken ein bisschen.’

[a-kO(\:/e-ka]ADVp

(PAV_NN_HowICatchBear_nar 97, Z: Tym)

c. [As kunta-n],py» amta-n,
NEG long-ADV  sit-3SG.S

‘Er sitzt nicht lange, ...’
(NN_1879_Itja_flk_42, S: Chaja)

Zusammenfassung

chmelzung der Negationspartikel mit einem Adjektiv bzw. Adverb ist in Beispiel
(62b) ebenfa

(62) a. L’os-ira

Uber die Adverbphrase im Selkupischen lisst sich festhalten, dass sie mindestens ein
Adverb als Kopf enthélt. Dariiber hinaus kann sie mittels Partikeln modifiziert wer-
en (Textbelege finden sich fiir Negations- und Intensititspartikeln in den Beispielen

d

(

6la) — (b1la

d

)). Das negative Pendant einer Adverbphrase wird gebildet, indem ihr

ie Negationspartikel a$§a bzw. eine Variante vo
fiir alle drei Dialektgruppen belegt (Beispiele (62a

an

est

) = (

627

it werden. Beispiele sind

)
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2.7 Adpositionalphrase

Der Kopf einer Adpositionalphrase ist eine Adposition. Bekker (1995b: 180ff.) und
Helimski (1998: 571) unterscheiden zwischen nominalen Stimmen, die mittels ei-
nes Lokalkasus als Postposition fungieren sowie indeklinablen Postpositionen. Erstere
werden in der Arbeit als , komplexe®, letztere als , einfache“ Postpositionen bezeich-
net. Das pranominale Element erscheint in der Regel im Genitiv. Nicht alle von Bekker
beschriebenen neun Postpositionen finden sich im Textkorpus. Mit Beispielen belegen
lassen sich ¢ombi — ‘entlang’, ¢ang — ‘bis’, migin — ‘bei’, Cadi — ‘anstatt’ und tare — ‘wie’.
Fiir die Postpositionen kundi — ‘wahrend’, koZatko — ‘hinter, zusammen’, ¢it — ‘iiber,
auf’ und care - ‘liber, nach’ lassen sich keine Beispiele im Korpus finden. Dahingegen
finden sich im Textkorpus die Postpositionen ugon — ‘vor, bis’ (nur siidselkupische Dia-
lekte) und opti — ‘mit’ (zentral- und siidselkupische Dialekte), die weder bei Helimski
noch bei Bekker beschrieben sind.

Nachfolgend werden samtliche Postpositionen und ihre Funktionen dargestellt, die
sich mit Textbeispielen belegen lassen. Die Beschreibung beginnt mit den einfachen
Postpositionen in Abschnitt 2.7.1|, an die sich die komplexen Postpositionen in Ab-
schnitt 2.7.2 anschlieRen. Den Schluss bildet eine Ubersicht iiber Pripositionen in
Abschnitt 2.7.3, die sich unter russischem Einfluss entwickelt haben.

2.7.1 Einfache Postpositionen

Im Textkorpus konnen fiir das Zentral- und Siidselkupische sieben Postpositionen an-
hand von Beispielen belegt werden. Tabelle g gibt einen Uberblick iiber die Postposi-
tionen in den Dialektgruppen und die Art der Relation, die sie zu ihrem Bezugsnomen
herstellen. Im Folgenden werden die einzelnen Postpositionen detailiert beschrieben
und mit Beispielen illustriert.

Tab. 9: Postpositionen im Selkupischen

Dialektgruppe Relation

Zentral Siid

can ‘bis’ temporal
miyin  ‘bei’ lokal, temporal

opti opti ‘mit’ modal

tare tare ‘wie’ komparativ

taet t’at ‘anstatt, tiber’ modal, kausal, lokal

Zomb t'ombi ‘wiahrend, entlang’ lokal, temporal
ugon  ‘(da)vor’ temporal

c¢an
Die Postposition ¢an — ‘bis’ ist bei Bekker| (1995b) als ¢ang beschrieben. Im Textkorpus
kommt sie nur im zentralselkupischen Beispiel (63) vor. Die Postposition driickt eine
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temporale Relation aus, das unmittelbare Bezugsnomen po — ‘Jahr’ erscheint unmar-
kiert.

(63) [Okkarkwilget po-yando helzaro po c¢an] ., macca-ca-k.

eleven year-ILL.3SG seventy year until  hunt-TR-1SG.S

‘Von elf bis siebzig habe ich gejagt.’

(MNN_1977_Hunt_nar_3, Z: Narym)

miyin

Die Postposition miyin — ‘bei’td ist zwar auch bei Bekker (1995b: 180ff.) fiir die zentral-
und stidselkupischen Dialekte beschrieben, kommt jedoch im Textkorpus in nur we-
nigen sitidselkupischen Belegen vor & Diese lassen sich grammatisch nicht mehr ei
deutig als Postpositionalphrase analysieren, da sie lediglich in Formen wie in (65a)
- (b5q) vorkommen. Dabei werden sowohl lokale wie in (65a), als auch temporale
Relationen wie in (65b) und (65d) ausgedriickt.

(65) a. I omda-di oqqa-miqin, dda-15i-l’e na st-m.
and sit-3DU one-near, = wait-INT.PF-CVB this dragon-ACC
‘Und sie sitzen nebeneinander und warten auf diesen Drachen.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_ 92, S: Middle Ket’)
b. Tapti qari-miyin  pogi-n nada manni-mbi-gu.
next morning-near net-ACC necessary look-HAB-INF

‘Am nachsten Morgen muss man nach dem Netz schauen.’
(TFF_1967_1djaAldigaNet_flk 9, S: Middle Ob)

c. Uda-miyin qj gwan-ni-n pongi-la-m pot-ku.
evening-near again go.away-AOR-3SG.S net-PL-ACC settle.net-INF

‘Am Abend fuhr er wieder los, um die Netze zu stellen.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_14, S: Middle Ob)

opti
Die Postposition opti — ‘mit’ driickt modale Relationen aus. Beispiele gibt es in beiden
Dialektgruppen, (66d) und (66b) stammen aus dem Zentralselkupischen, (66a) aus
dem stiidselkupijschen Ket’-Dialekt. Der Modifikator ist in allen Fillen ein belebtes
Nomen, in (660) ist er zusatzlich mit dem Possessivsuffix markiert.

(66) a. Mi paja-n opti,,» mad’o-ndi kwes-sa-j.
1PL.DU old.woman-GEN with taiga-ILL go.away-PST-1DU

18Die Postposition ist historisch aus dem relationalen Nomen mi - ‘Ding, Sache’ + LOC entstanden.
19Tm Nordselkupischen driickt die Postposition eindeutige lokale Relationen aus:
(64) [Tap-i-n miqin] .pp £-ppa-ni ijja-ti.
3SG-EP-GEN near be-HAB-AOR.3SG son-3sG

‘Sie hatte einen Sohn (wrtl.: Bei ihr war ein Sohn).’
(MIV_1977_Icha_flk_2, N: Upper Taz)
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‘Ich ging mit der Alten in die Taiga.’
(ChDN_1983 MotherInLaw nar 1, Z: Vasjugan)@

b. Okur kudd-t qgwdl-la-ye Seda qu-t
one when-LOC.ADV go.away-OPT-3DU.S two person-3sG
[gamag’a-n  opti] \pp ango wase-$-i-nda.

Kamacha-GEN with  capercaillie fly-US-EP-INFER.3SG
‘Manchmal, wenn zwei Menschen mit Kamacha gehen, fliegt ein Auer-

hahn.’
(JIF_1968 Kamacha_nar 81, Z: Tym)?}
c. Kun=ni ewe-sd-qqi pald’ii-ku-s-ti [i-n-d
where = EMPH mother-COM-DU go-ITER-PST-3SG.O son-GEN-3SG
Opti]ADP-
with

‘Irgendwohin ging die Mutter mit ihrem Sohn.’
(SVG_1967 Spring nar 10, S: Upper Ket')22

tare
Die Postposition tare — ‘wie’ wird verwendet, um einen Vergleich auszu driicken?d. sie
erscheint vor allem in siidlichen Texten. In den Beispielen (67a) und (67b) erscheint
die Postposition in den (Sprecher-) Varianten tarédql bzw. tarédik. Der Modifikator
kann nominal wie in (67b) oder pronominal wie in (67d) sein. Reguldr erscheint der
Modifikator im Genitiv, wie in (67b) und (67d), in (674) und (67d) tritt er unmarkiert
auf.

(67) a. Qudo=naj nil’dia c¢’elo-mba [mat taredal] ,pp
who=EMPH so  NEG give.birth-PST.REP.3SG 1SG like
or-hul.
force-ADJZ

‘Niemand wurde so stark geboren wie ich.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_892, Z: Narym)

b. Na peége [qu-t taredik] ,pp 33a-l-gwa: masep
this hazel.grouse persong-GEN like say-INCH-ITER.3SG 1SG.ACC
ik t'ac-k-le-l

NEG.IMP shoot-OPT-2SG.O

‘Das Haselhuhn sagte wie ein Mensch: Schiel nicht auf mich!’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_7, S: Middle Ob)

20Im Original erscheint die PP zusammengeschrieben, ich analysiere das Beispiel als PP mit
Modifikator-NP: [ppp [np paja-n] optil.

21m Original erscheinen okurkuddit, Sedaqut sowie die PP zusammengeschrieben, ich analysiere die PP
wie folgt: [appr [Np Q@maz’a-n] optil.

22Im Original erscheint die PP zusammengeschrieben, ich analysiere sie hingegen wie folgt: [sppp [np
i-n-d] opti].

23Mit Indefinitpronomen werden ebenfalls Vergleiche ausgedriickt, sie sind in Kapitel ndher
beschrieben.
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c. A Ponegessa tragni-mba-t, qai-m qade-3pa-t Ide, i
and Ponegessa sing-PST.REP-3SG.O what-AcCcC tell-1PFv1-3sG.0O Itja and
Ponegessa [tab-i-t tare],,» naj ld-ra.

Ponegessa 3SG-EP-GEN like also sing-FRQ-AOR.3SG

‘Und Ponegessa singt, was Itja erzahlt, und Ponegessa singt auch auf seine
eigene Weise.’
(ITFF_1967_ItjaAldigaScale_flk_15, S: Middle Ob)
d. qaj-da=ka pizd-n’ne, [iittSe dar] ,pp tii-r-i-7,
what-INDEF = EMPH laugh-AOR.3SG child like  cry-FRQ-AOR.3sG
[kana dar] ., miidi-n, [qwdrya dar] ,pp qari-n’e,
dog like  bark-3sG.s bear like  shout-AOR.3SG
stim-di-mba
noise-DRV-PST.REP.3SG
‘Jemand lachte, weinte wie ein Kind, bellte wie ein Hund, briillte wie ein
Bar, blies.’
(KMS_1967_EagleOwl_nar_8, S: Middle Ket’ )E']

t’at
Die Postposition t’at — ‘anstatt, iiber’ driickt modale, kausale und lokale Relationen
us. Die wenigen Belege stammen hauptsichlich aus den siidlichen Dialekten, Beispiel
(68a) mit lokaler Funktion ist der einzige Beleg aus dem Zentralselkupischen. Die
modale Relation findet sich vor allem in Ob-Dialekten, wie_in Beispiel (68h), die
kausale Relation wird in Ket’-Dialekten ausgedriickt, wie in (680d).

(68) a. Niige-p mat paza-le-Spi-ha-p [Koldi-t tact] opp,
grass-ACC 1SG chop-INCH-IPFV-AOR-1SG.O Ob-EP-GEN over
kiba-n-jur-get ([na malenakom] codeswitching
small-GEN-?-LOC (on small. PRAPOSITIV
sor-u).
low.area.covered.by.water-?

‘Ich méhe das Heu iiber dem Ob, auf einem kleinen niedrigen, mit Wasser
bedeckten Gelidnde.’
(TMN_1994_Cow_nar_9, Z: Narym)
b. Mat [i-t t'at] .pp teka &-nza-k.
1SG son-GEN instead 2SG.DAT be-FUT-1SG.S

‘Ich werde dir ein Sohn sein (an Sohnes statt).’
(SEV_1980_HazelGrouse _flk_8, S: Middle Ob)

c. N’drnd-j t’ela-ndi-ze wes qra-yan tsentsu-za-tta
forward-ADJZ day-OBL.3SG-CRC all border-LOC say-PST-3PL
P’6dir-i-n d’dt.

Fedor-EP-GEN instead

24Im Original erscheint die PP zusammengeschrieben.
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‘Am néchsten Tag sprachen alle iiber Fedor.’
(KMS_1967_Hunt _nar 111, S: Middle Ket’)23

3omb / ombi
Die Postposition somb (zentralselkupisch) bzw. t'ombi (siidselkupisch) — ‘wdhrend,
entlang, innerhalb’ driickt lokale und temporale Relationen aus. Beispiel (69b) mit
lokaler Funktion zeigt das einzige stidselkupische Beispiel@ Der Modifikator ist dort
reguldar mit dem Genitiv markiert. Im zentralselkupischen Beispiel (69a) hingegen
erscheint der Modifikator unmarkiert, die Postposition driickt eine temporale Relation
aus.

(69) a. Tabi [¢el Fomb],p, Ca5-ku-k,  kango-m-d tigu-l-gu-t.

3sG day during  go-ITER.3SG sledge-ACC-3SG pull-INCH-ITER-3SG.O
‘Sie lauft den ganzen Tag, zieht den Schlitten.’
(SAA_1984_MyGrandmother nar 4, Z: Narym)

b. It’e iit’i-mb’i-ku-n [mada-m t’ombi] ,,p, asse
Itja let.go-HAB-ITER-3SG.S house-GEN during NEG
orra-lze-13a-qu-n.
hold-TR-INT.PF-ITER-3SG.S

‘Itja lduft im Haus herum, es gelingt [Loz] nicht, ihn zu fassen.’
(KKN_1971 _Itja_flk_15, S: Upper Ket’)

ugon
Die Postposition ugon — ‘(da)vor’ ist nur in siidselkupischen Dialekten mit temporaler
Funktion belegt. In zentralselkupischen Texten erscheint sie als Adjektiv mit der Be-
deutung ‘frither’. In den Beispielen ([/0a) und (70Ob) werden mit Hilfe der Postposition
Zeitangaben ausgedriickt.

(70) a. [tau-n-ugon],,, qaj tan-nani nan’a-l  siid-a-r-a-qo-s
this-GEN-before what 2SG-ADE sister-2SG sew-EP-FRQ-EP-ITER-PST.3SG
mega.
1SG.DAT
‘Bis dahin, was (sollte) deine Schwester fiir mich gendht haben?’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_270, S: Middle Ob)

b. atsatsipsa pa-qa-m [taw-a-n  ukon] .,y sesolukonnen
drill knife-DIM-ACC this-EP-GEN before in.case.of.danger
pdn-a-lde-ku-sa-m.
put-EP-INT.PF-ITER-PST-1SG.O

‘Ich habe davor mein Bohrmesser fiir den Fall der Gefahr (bereit) gelegt.’
(SVG_1964 litekaPineweldju_flk_45, S: Upper Ket’)

Zusammenfassend lassen sich fiir die zentralen und siidlichen Dialekte sieben ein-
fache Postpositionen nach dem Muster NOUNyoprer (GEN) + ADP ¢ belegen, die

25Im Original erscheint die PP zusammengeschrieben.
26Die Postposition wird dort vor allem als Adjektiv mit der Bedeutung ‘lang’ verwendet.
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unterschiedliche, teilweise auch mehrere Relationen ausdriicken konnen. Temporale
Relationen driicken ¢an - ‘bis’, miyin— ‘bei’, Jomb bzw. t'ombi — ‘wahrend, entlang,
innerhalb’ und ugon - ‘(da)vor’ aus. Lokale Relationen konnen mit Hilfe von miyin —
‘bei’, t’at — “liber’ und Somb bzw. t’ombi — ‘wahrend, entlang, innerhalb’ ausgedriickt
werden. tare — ‘wie’ wird verwendet, um komparative Relationen zu beschreiben. Die
Postpositionen opti — ‘mit’ und t’at — ‘anstatt, iiber’ haben modale Funktion, letztere
auch kausale. Einige Postpositionen erscheinen nur in zentralen Dialekten, wie can,
oder nur in siidlichen, wie miyin und ugon, andere Postpositionen sind in beiden Dia-
lektgruppen belegt, wie opti, tare, t’at und omb im Zentralselkupischen bzw. t’ombi
im Stiidselkupischen.

Neben einfachen Postpositionen sind im Selkupischen eine Reihe von komplexen Post-
positionen belegt, die sich aus relationalen Nomen entwickelt haben (vgl. auch Kahr
(1975: 26), Harder (2017: 165ff.)) und im Folgenden beschrieben werden.
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2.7.2 Komplexe Postpositionen

Komplexe Postpositionen bilden die zweite Gruppe. Sie bestehen aus Konstruktionen,
die ein relationales Nomen enthalten. Der (pro)nominale Modifikator ist, wie bei den
einfachen Postpositionen, in der Regel mit dem Genitiv markiert (NOUNyoprrr (GEN)
+ ADP,oc + Affix,oc). Das (relationale) Kopfnomen hingegen ist mit einem Lokal-
kasus (Dativ/Allativ, Lokativ, Illativ, Ablativ, Prolativ) markiert. Daneben kennt das
Selkupische eine Reihe lokaler Adverbjalkasus, die sowohl an Adverbien als auch
an Nomen auftreten konnen. Tabelle @ zeigt die unterschiedlichen Adverbialkasus,
PROL.ADV ist nur in zentralen Texten belegt.

Tab. 10: Adverbialkasus im Zentral- und Siidselkupischen

Zentral Sid

LOC.ADV  -n,-gin -n, -gin
ABL.ADV  -ni, -qini -ni, -gini
PROL.ADV -ute

Helimski (1998) nennt zwanzig Nominalstimme, die als Adposition im Selkupischen
verwendet werden konnen, ohne sie jedoch genauer zu beschreiben, im Korpus gibt
es Belege fiir zwolf relationale Nomen. Tabelle 11 aus Harder (2017) gibt einen Uber-
blick iiber die relationalen Nomen im Selkupischen und die semantischen Felder, aus
denen sie stamment’.

Tab. 11: Relationale Nomen und ihre semantischen Felder

Kérperteile@ Réaumliche Umgebungen

oli (*old) ‘Kopf top (*top) ‘Ecke’

gat (*qat) ‘Stirn’ par  (*pira) ‘Oberseite’

saj (*sojmd) ‘Auge’ tiba  (*topi / *tdpe) ‘Ende’

aq (*an) ‘Mund’ ilo (*ila) ‘Boden’
s’tinc’> (*kiinje) ‘Magen, Inneres’ puzo (*pica) ‘Rohr, Inneres’

ko (*kaj) ‘Seite, Rippe’
moga  (*moka) ‘Riicken’

oli
oli — ‘Kopf wird verwendet, um die lokalen Relationen ‘oberhalb’ und ‘iiber’ aus-
zudriicken. Beispiele finden sich ausschlief3lich in siidlichen Dialekten, wie in (),

2’Das in der Tabelle von Harder (2017: 157) vorkommende relationale Nomen po — ‘Auenseite’ wurde
weggelassen, da es als einziges nicht als Adposition vorkommt, sondern hauptséchlich als lokales
Adverb.

28Die meisten protosamojedischen Formen sind Janhunen (1977) entnommen, die Formen *qat, *top,
*pii¢a und *pira stammen aus Alatalo/Donner/Sirelius (2004).
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in zentralen Dialekten kommt das relationale Nomen in Genitivkonstruktionen vor,
nicht aber als Adposition.

(71) Saru-l tarae n’iin’ii-ka-n [gi-n ollo-nda]pp
wild.animal-ADJZ hair small-DIM-ADV river-GEN head-ILL
t'dza-ku-t

throw-1TER-IMP.2SG.O

‘Wirf das Fell nach und nach in den Oberlauf des Flusses hinein.’
(KNI_1964_ItjaCapeOfWorms_flk_41, S: Upper Ket)

qat
gat — ‘Stirn’ kann als Adposition ‘vor’ verwendet werden wie in (72a) und (72b). Im
zentralselkupischen Beispiel ([723) ist der Modifikator das Personalpronomen der 1.

Person, es erscheint unmarkiert. Das stidselkupische Beispiel (72h) zeigt die Postpo-
sition in der Variante kuto mit nominalem Modifikator im Genitiv.

(72) a. Cistoj pole-nd ¢anga-la, parza-la: Sifka Purka, t
clean field-ILL go.out-OPT.3SG shout-OPT.3SG Sifka-Burka here
to-3pa-q, [mat qat-qéqlyp no-le-5ik!
come-IPFV-IMP.2SG.S 1SG forhead-LOC stand-INCH-IMP.2SG.S
‘Er ging auf das leere Feld hinaus (und) schrie: Sifka-Burka, komm hierher
(und) stell dich vor mich!’
(SDP_1971 FairytaleBlackZar_trans_953, Z: Narym)

b. It’e aqqol [pe¢’i-n  kuto-n]pp amda.
Itja again stove-GEN forehead-LOC.ADV sit.down.3SG

‘Itja setzt sich wieder vor den Ofen.’
(KKN_1971 _Itja_flk_52, S: Upper Ket’)

saj
saj wird verwendet, um die lokale Relation ‘in der Mitte’ auszudriicken. Diese Kon-
struktion ist nur in siidselkupischen Texten eines Sprechers belegt, wie in Beispiel
(73). Das relationale Nomen saj — ‘Auge’ ist mit einem lokalen Adverbialkasus -gan
markiert, ein Allomorph von -gin.

(73) Tab-i-m ant [t’Or-o-n saj-gant]pp me3a-1-gu-t
3SG-EP-ACC boat lake-EP-GEN eye-LOC.3SG pull-INCH-ITER-3SG.O

‘Das Boot zog ihn in die Mitte des Sees.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_109, S: Middle Ob)

aq
aq - ‘Mund’ kann verwendet werden, um die lokale Relation ‘vor’ auszudriicken. Al-
lerdings ist Beispiel ([74) das einzige im Korpus iiberhaupt. Eine zuverléssige Aussage
iiber die Verwendung der Adposition lasst sich daher nicht treffen.

(74) Qo-I¢i-mba-to, [mada-n aq-a-t]pp gory amda
sight-INT.PF-PST.REP-3SG.O door-GEN mouth-EP-LOC.ADV bear sit.3SG
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‘(Er) sieht einen Béaren, der vor der Tiir sitzt.’
(MNN_1977_VillageKuleevo_nar_13, Z: Narym)
s’linc’s
Die urspriingliche lexikalische Bedeutung von s’iinc’s ist ‘Inneres’ bzw. ‘Magen’. Hier-
fiir finden sich im Korpus keine Beispiele. Stattdessen wird s’iinc’s mit der Bedeutung
‘in’ verwendet, wie in (/5). Die Form zasibanun ‘er stiely’ ist vom russischen zasiba-
t” entlehnt. Im Zentralselkupischen ist kein Beispiel belegt, dort wird fiir die lokale
Relation ‘in’ das Nomen puso — ‘Rohr, Inneres’ verwendet (siehe Beispiel (78a) unten).

(75) Ow-s’e zasiba-nu-n, nitt'a-ny  [na jam-i-n stin’de-n]pp
force-INSTR knock-AOR-3SG.S there-ADV this trap-EP-GEN inside-LOC.ADV
ippi-ku-n.

lie-ITER-3SG.S

‘Er stield sich hart, liegt dort in dieser Grube.’
(KKN_1971 _Itja_flk_18, S: Middle Ket’)

ko
Um die rdaumlichen Relationen ‘an’, ‘zu’ oder ‘neben’ anzugeben, kann das relationale
Nomen ko — ‘Seite’ verwendet werden. Beispiele fiir eine adpositionale Verwendung,
und nur fiir diese, finden sich in beiden Dialektgruppen. Der Modifikator ist stets mit
dem Genitiv markiert, im Zentralselkupischen mijt der Suffix-Variante -t, wie in (764),
im Siidselkupischen mit der Variante -n, wie in (76b). Der Modifikator kann auch ein
Pronomen sein, wie in ([76q).

(76) a. Korg n’anne-l ede-nds kwen-ba, nate-t
bear forward-ADJZ village-ILL go.away-PST.REP.3SG there-LOC.ADV
[mad-i-t ko-ndi]pp to-mba.

house-EP-GEN side-ILL come-PST.REP.3SG
‘Der Bér ging ins nachste Dorf, er kam zu einem Haus.’
(ChDN_1983_BearCamelntoVillage_nar_17, Z: Vasjugan)

b. Assi kundo gara-n putSo-nanni ila-s [to-n
NEG long morning-LOC.ADV beaver-ADES live-PST.3SG lake-GEN
qo-yan]pp qarra.
side-LOC crane
‘Nicht weit vom Biber lebte am Flu® ein Kranich?d.
(BNN_1971_EyesEars_flk_6, S: Middle Ket’)

c. N’apa omta-n ninka, na to-nta, [tep-a-n q5-nta]pp.
dug sit-3sG.S there this lake-ILL 3SG-EP-GEN side-ILL
‘Eine Ente setzt sich dorthin, auf diesen See, neben ihn.’
(NN_1879_Itja_flk_6, Z: Chaja)

moq?
Die urspriingliche lexikalische Bedeutung von moga — ‘Riicken’ erscheint nur noch

2%Im Originaltext erscheint kundogaron zusammengeschrieben.
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in vereinzelten Beispielen im Korpus wie in (77a). Weit haufiger wird moga mit der

Bedeutung

(77) a.

pu3o

‘hinter’ verwendet, innerhalb einer Adpositionalphrase, wie in (77b) und

(ZZd). Der Modifikator (in der Regel erscheint er im Genitiv) kann ein Nomen wie in
(77h oder ein Personalpronomen wie in ([/7d sein.

PutSo teb-a-m obr’owno-la-nda pat’-o-l-gwa-t, onda
beaver 3SG-EP-ACC beam-PL-ILL.  put-EP-INCH-ITER-3SG.O himself
moqqo-yonda pen-gwa-t.

back-3sG.LOC put-ITER-35G.O

‘Der Biber legte sie auf Balken, nahm (die Balken) auf seinen Riicken.’
(BNN_1971_EyesEars_flk_11, S: Middle Ket)

A na nac’a-t [Soyor-n moyo-n]pp

and this there-LOC.ADV stove-GEN back-LOC.ADV

gotqg-le-l’ca.

cough-INCH-INT.PF.3SG

‘Und dieser begann dort hinter dem Ofen zu husten.’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_83, Z: Narym)

Utd’ega [tep-a-n ~ moqqo-n]py  iit’i-mba.

child 3SG-EP-GEN back-LOC.ADV send-PST.REP.3SG

‘Das Kind lief ihr hinterher.’

(KKN_1971 _WhiteHeadedWoman_flk_20, S: Middle Ket")

Das Nomen puzo hat die urspriingliche Bedeutung ‘Rohr, Inneres’. Im Gegensatz zu

s’iinc’a, das
Feld. Im Ko
‘in’ wie in (

die gleiche Bedeutung hat, stammt es aus einem anderen semantischen
rpus finden sich ausschliel3lich Beispiele in der Verwendung als Adposition

78a) und ([78b). Im Siidselkupischen werden beide Varianten verwendet,

im Zentralselkupischen ist nur puzo belegt. Mogliche Unterschiede lassen sich auf-
grund der geringen Anzahl an Beispielen nicht ausmachen.

(78) a.

par

Ugon ir wargi-mba [made-t pugzo-git]pp matur.
earlier long.ago live-PST.REP.3SG taiga-GEN inside-LOC hero
‘Vor langer Zeit lebte im Wald ein Held.’

(ChDN_1983 _HeroesDaughter flk_1, Z: Vasjugan)

Tab nenn’a-m-d [sadi-t puzo-nd]

3SG sister-ACC-3SG sliver-GEN inside-ILL

sage-l-ba-t kunda-n.
stick.through-INCH-PST.REP-35G.O long-ADV

‘Sie steckte ihre Schwester weit in das Kardenband.’
(TMR_1981_Robbers_flk_29, S: Middle Ob)

Das relationale Nomen par wird in den Beispielen ebenfalls nicht mehr mit der ur-
spriinglichen lexikalischen Bedeutung ‘Oberseite’ verwendet. Samtliche Beispiele aus
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dem Zentral- und Siidselkupischen verwenden es mit der Bedeutung ‘auf’, wie in (79a)
und (79b). Bis auf vereinzelte Ausnahmen ist der Modifikator immer mit dem Genitiv
markiert.

(79) a. Puja-lgi-ga qj [halz-&-t par-o-nd]pp omdi-ga.

owl-DIM-DIM again stump-EP-GEN top-EP-ILL sit-AOR.3SG

‘Die Eule sa® wieder auf dem Stumpf.’

(ChDN_1983 _Pora_flk_32, Z: Vasjugan)

b. Cvanje-le kuan-n, [lembe-t par-o-nd]pp mede-k.

go.out-CVB go.away-AOR.3SG eagle-GEN top-EP-ILL achieve-3SG.O

‘Er ging hinaus, kam auf den Adler.’

(NN_1855_Herol_song_214-216, Z/S: Tym/Middle Ob)

top

Das Nomen top — ‘Rand’ wird verwendet, um die lokale Relation ‘am’ auszudriicken.
Beispiele sind in beiden Dialektgruppen belegt, wie in (80a) und (80b). Das zentral-
selkupische Beispiel enthilt den Genitiv auf -t (Kolde-t), im siidselkupischen wird das
Genitivsuffixe -n (ki-n) verwendet.

)

(80) a. Caga Iwanuska [Kolde-t tom-mut]pp ji  qo-nse-r-ni-d

g0.3SG Ivanushka Ob-GEN border-PROL and sight-IPFV-FRQ-AOR-3SG.O
wary qwel pica.
big fish pike
‘Iwanuschka ging am Rand des (Flusses) Ob (entlang) und erblickte einen
grolden Hecht.’
(TTD_1964 Frog_flk_ 99, Z: Tym)

b. Tawa-ka ili-kku-s [ki-n top-qin]pp.
mouse-DIM live-ITER-PST.3SG river-GEN border-LOC

‘Das Mauschen lebte am Rand des Flusses.’
(KMS_1963_HazelgrouseMouse_flk_8, S: Middle Ket’)

tiba
Im Siidselkupischen wird das Nomen ¢ibe — ‘Ende’ praktisch ausschlief3lich in Genitiv-
konstruktionen mit Lokalkasus verwendet, wie in (81b) und (81d). Im Zentralselku-
pischen Subkorpus sind lediglich zwei Beispiele {iberhaupt belegt, eines ist in (81a)
gezeigt.

(81) a. [Eda-t ¢ibe-yat]pp $’ungebal mat.
village-GEN end-LOC empty house

‘Am Ende des Dorfes ist ein leeres Haus.’
(MNN_1977_VillageKuleevo_nar_3, Z: Narym)

b. Tami [t’6r-o-n tipe-nt]pp uzo man kécku-la-n.
upper lake-EP-GEN end-ILL later 1SG go-OPT-1SG.S

‘An das obere Ende des Sees werde ich spater fahren.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_20, S: Middle Ob)
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c. To [nu-n ¢ibe-nd]pp mal5  kond-ut.

there sky-GEN end-ILL ~ forever sleep-1PL

‘Wir schlafen dort bis in alle Ewigkeit (wrtl.: Ende des Himmels).’

(NN_1855_Hero3_song_313, Z/S: Tym/Middle Ob)

ilo

Das Relationale Nomen ilo ‘Boden’ kann als Postposition ‘unter’ verwendet werden,
wie im siidselkupischen Beispiel (82). Zentralselkupische Beispiele sind im Korpus
nicht belegt, dort wird vorrangig das lokale Adverb mit der Bedeutung ‘hinunter’
verwendet.

(82) Kalabokka kaba pau-nd-se [kopta-n #o-nt]pp atte-da
Kalabokka little knife-OBL.3SG-INSTR bed-GEN bottom-ILL hide-IPFV.3SG

‘Kalabokka versteckt sich unter dem Bett mit einem kleinen Messer.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_61, S: Middle Ket’)

Komplexe Postpositionen im Selkupischen haben sich innerhalb eines Grammatika-
lisierungsprozesses (RELATIONALES NOMEN -> KOPF EINER GENITIV-NP -> ADPO-
SITION -> KASUSSUFFIX) aus relationalen Nomen entwickelt. Die letzte Stufe des
Grammatikalisierungsprozesses — die Entwicklung eines Kasussuffixes — ldsst sich im
Textkorpus nicht belegen. Die relationen Nomen entstammen unterschiedlichen se-
mantischen Feldern. Aus dem Bereich der Korperteile leiten sich die Postpositionen
oli — ‘Kopf, qat - ‘Stirn’, saj — ‘Auge’, aq — ‘Mund’, s’iinc’s — ‘Magen, Inneres’, ko — ‘Sei-
te, Rippe’ und moga — ‘Riicken’ her. Aus unterschiedlichen rdumlichen Umgebungen
entstammen die Postpositionen top — ‘Rand’, par — ‘Oberseite’, tiba — ‘Ende’, ilo — ‘Bo-
den’ und puzo - ‘Rohr, Inneres’. Mit ihnen konnen unterschiedliche lokale Relationen
ausgedriickt werden. Im Gegensatz zu einfachen Postpositionen sind sie immer mit
einem (adverbialen) Lokalkasus markiert.

2.7.3 Prapositionen

Ursprunghch kennt das Selkupische keine eigenen Prapositionen. Unter russischem
Einfluss finden sich jedoch verschiedene Prapositionen im Textkorpus. Die Beispiele
(83a) — (83q) zeigen die aus dem Russischen entlehnte Praposition Ceres — ‘(hin)iiber,
nach’. Dabei wird diese einmal, wie im Russischen auch, als Praposition verwendet,
mit nachgestelltem Genitiv-Modifikator, wie in (83a). In (83b) und (83d) hingegen
wird die russische Praposition in das selkupische Muster eingefiigt und erscheint als
Postposition mit prdnominalem Genitiv-Modifikator.

(83) a. Tab-i-m nom nasa-kin lid’a-ngi-t: tap qu-la-m
3SG-EP-ACC god there-LOC.ADV let.go-FUT-3SG.O 3SG person-PL-ACC
[t’eres t’0r-n]p.p pu-t-ku-s.
across lake-GEN cross-TR-ITER-IMP.2SG.S
‘Gott wird ihn (von) dort gehenlassen: (wenn) er die Menschen iiber den
See rudert.’
(PMP_1961 Fairytale_flk_198, S: Middle Ob)
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b.

Qoroyo-t [ki-t ¢’eres]p.p olej-sa, a ija-t
bear-3SG river-GEN across swim-PST.3SG but son-3SG
ki-t par-to  qala.

steep.bank-GEN top-ILL stay.3SG

‘Die Barin schwamm iiber den Fluss, aber ihr Sohn bleibt am Flussufer.
(PAV_NN_HowIBearCatch_nar_6, Z: Tym)

)

[T’6r-o-n  t'eres]py.p liba-n, t’6r-o-n ké-n
lake-EP-GEN across  set.off-3SG.S lake-EP-GEN steep.bank-GEN
bar-t medi-di-n.

top-LOC.ADV achieve-IPFV-3SG.S

‘Er setzt iiber den See, erreicht das Steilufer des Sees.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_293, S: Middle Ob)

Eine weitere russische Prapostion erscheint in (84a). Hier ist die Préposition nicht ent-
lehnt, sondern wird innerhalb eines Codeswitchings verwendet. Eine &hnliche Kon-
struktion findet sich im zentralselkupischen Beispiel (84b). Hier wird die russische
Praposition na - ‘liber’ innerhalb des Codeswitching verwendet.

(84) a. Qar tel aldiga ide-ne ¢enca: Ide, taptel pogqo-n-t
morning day grandmother Itja-DAT say.3SG Itja today net-ACC-3SG
onneng gqwan-ga-nt (me-3a-l1ze-3a-1 poqqa-la-m [snimat’
himself go.away-FUT-2SG.S (do-IPFV-TR-FUT-2SG.O net-PL-ACC pick
S se tej] Codeswitching) .
with net.SG.INSTR)

‘Am anderen Tag sagt die Gromutter zu Itja: Itja, du gehst heute selbst
die Netze holen (du wirst das Netz machen, das Netz einholen).’
(TFF_1967 ItjaAldigaScale_flk 8, S: Middle Ob):d

b. Niige-p  mat paza-le-Spi-ha-p Koldi-t tact,
grass-ACC 1SG chop-INCH-IPFV-AOR-1SG.0O Ob-GEN over
kiba-n-jur-get ([na malenakom] codeswitching
small-GEN-?-LOoC (on small.PRAPOSITIV
sor-u).
low.area.covered.by.water-?)
‘Ich mdhe das Heu iiber dem Ob, auf einem kleinen, niedrigen, mit Wasser
bedeckten Geldnde.’
(TMN_1994_Cow_nar_9, Z: Narym)

Zusammenfassung

Innerhalb einer Adpositionalphrase konnen im Selkupischen einfache und komple-
xe Postpositionen realisiert werden. Einfache Postpositionen sind indeklinabel und

30im Original ist gartel zusammengeschrieben.
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erscheinen in der Regel mit einem prédnominalen Modifikator im Genitiv. Komplexe
Postpositionen haben sich im Zuge eines Grammatikalisierungsprozesses aus relatio-
nalen Nomen entwickelt. Sie werden zum Ausdruck unterschiedlicher semantischer
Relationen verwendet. Wahrend die einfachen Postpositionen neben lokalen Relatio-
nen auch temporale, modale, kausale und komparative Relationen ausdriicken kon-
nen, haben die komplexen Postpositionen lediglich lokale Funktion. Aus dem Russi-
schen sind teilweise Prapositionen entlehnt worden, die als Praposition oder Postpo-
sition jeweils mit Genitiv-Modifikator verwendet werden. Tabelle
im Textkorpus belegte Adpositionen zusammen.

Tab. 12: Postpositionen im Selkupischen

fasst samtliche

Einfache Postpositionen

Komplexe Postpositionen

can ‘bis’

miyin ‘bei’

opti ‘mit’

tare ‘wie’

t’at/taet ‘anstatt, iiber’
t'ombi/Somb ‘widhrend, entlang’
ugon ‘(da)vor’

top
par
tiba
puso
s’linc’a
ilo
moqa
ko
gat
oli
aq
saj

bei, an
auf

bei, am Rand von

unter, in, hinein
in, hinein

unter

hinter

neben, nach
vor

vor, in (hinein)
in

in der Mitte von

VVVVVVVVVYVYVYV

‘Ecke’
‘Oberseite’
‘Ende’

‘Rohr, Inneres’
‘Magen, Inneres’
‘Boden’
‘Riicken’
‘Seite, Rippe’
‘Stirn’

‘Kopf’

‘Mund’

‘Auge’
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2.8 Verbphrase

Die Verbphrase (abgekiirzt ‘VP’) im Zentral- und Siidselkupischen enthélt mindestens
eine finite Verbform als Kopf. Zusidtzlich kann der Kopf durch ein Adverb, ein
Praverb, eine Negationspartikel und verschiedene infinite Verbformen (Infinitiv,
Konverb) modifiziert werden. Die finite Verbform ist in der Regel nachgestellt
und flektiert nach Tempus und/oder Modus, Numerus und Person. Es kann zwi-
schen subjektiver und objektiver Konjugation unterschieden werden. Eine reflexive
Konjugation gibt es nicht. Zwischen Subjekt und finiter Verbform herrscht Kongruenz.

Verben lassen sich in lexikalische (einschl. der Kopula € — ‘sein’) und grammatische
Verben unterteilen. Zu den grammatischen Verben gehoren die Negationsverben canki
— ‘NEG.EX’ und tad’a — ‘nicht.konnen’ sowie die aus dem Russischen entlehnte Negati-
onspartikel n’etu, die teilweise verbalisiert verwendet wird. Das Modalverb kiga — ‘wol-
len’ gehort ebenfalls zu den grammatischen Verben. Des Weiteren gibt es entlehnte
Konstruktionen, um Modalitit auszudriicken; hierzu zdhlen die Modalpartikeln nado
- ‘notig’ (aus dem Russischen entlehnt) und keregen — ‘nétig’ (aus den Turksprachen
entlehnt). Beide Formen werden, wie in den Ursprungssprachen, mit dem Infinitiv
eines lexikalischen Verbs verwendet, nadobts erscheint sowohl im Zentral- als auch
im Siidselkupischen, keregeU@ kommt ausschlief3lich in siidselkupischen Texten eines
Sprechers vor. In einem Heldenlied finden sich Beispiele, in denen nado als lexikali-
sches Verb verwendet wird, wie in Beispiel (89b) zu sehen ist. Tabelle @ zeigt die
verschiedenen Varianten von Verbphrasen, die im Zentral- und Siidselkupischen vor-
kommen konnen, die Tabelle zeigt auch, ob die Modifikatoren pra- oder postverbal
erscheinen.

Enthélt die VP nur ein Verb, ist dieses Verb ein lexikalisches, die Kopula oder eines
der grammatischen Verbe Die Beispielsitze (86a) — (89b) zeigen unmodifizierte
Verbphrasen. In Beispiel (86a) enthilt die VP die finite Form des lexikalischen Verbs
am — ‘essen’. In beiden Dialektgruppen kommen VPs vor, die lediglich eine finite
Form des Modalverbs kiga — ‘wollen’ beinhalten, wie die Beispiele (86b) und (86d)
zeigen. Die groBe Mehrzahl der Textbeispiele zeigt kigo jedoch in Kombination mit
einer infiniten Verbform.

3lpraktisch alle Beispiele enthalten eine Nullkopula, deren Présens durch ihr Fehlen ausgedriickt
wird. Lediglich im Zentralselkupischen gibt es ein Beispiel mit overter Kopula und einer Aorist-
Markierung.

32Es gibt ausschlieRlich Beispiele mit Nullkopula, ob die Kopula im Nich-Priisens overt ausgedriickt
wird, 1463t sich daher nicht sagen.

33Eine Ausnahme bildet das Negationsverb tad’a ‘nicht.kénnen’, das nur zusammen mit einer infiniten
Form erscheint, jedoch lediglich in einem siidselkupischen Beispiel belegt ist:

(85) A piri-m watti-gu ted’a-1-bi-t.
but stature-Acc lift-INF cannot-INCH-HAB-3SG.O

‘Aber er kann nicht aufstehen (wrtl.: Er kann seine Gestalt nicht hochheben).’
(TMR_1981_Aboutltja_flk_25, S: Middle Ob)
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2.8 Verbphrase

Tab. 13: Muster der selkupischen Verbphrase

(86) a.

Der verbale Kopf in den Beispielen (874d) bis (870q) ist eine finite For
. Typischerweise werden mi
ze (87b) und Existentialsétze (87q) gebildet. Sie sind in Kapitel (4) ndher beschrieben.

verps

Die Kopula
nen, wie in

(87) a.

Modifikator Finite Verbform Modifikator
Lexikalisch
Modalverb
Kopula
NEG.EX
Adverb + Lexikalisch
+ Lexikalisch + Adverb
Praverb + Lexikalisch
Negationspartikel + Lexikalisch
Negationspartikel + Modalverb
Negationspartikel + Kopula
Lex. Verby + Modalverb
Lex. Verbyr + Lexikalisch
Konverb + Lexikalisch
+ Lexikalisch + Konverb
Lexikalischyyy +  Kopulasor, psr + nado/ keregen
Tawa-kka am-gu-zi-t n’tiga-m.

mouse-DIM eat-ITER-PST-3SG.O grass-ACC

‘Das Mauschen isst Gras.’
(KMS_1966_MouseGray_flk_5, S: Middle Ket")
Kaj tat, ara-15i-ga, kiga-nd.

what 2SG old.man-DIM-DIM want-2SG.S
‘Was, Groldvater, willst du?’
(MNS_NN_BullSon_flk_71, Z: Narym)

Nejden as gqika-n.

woman NEG want-3SG.S

‘Die Frau wollte nicht.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_209, S: Middle Ob)

des Kopula-
der Kopula nonverbale Pradikate (87a), Lokativsat-

ann dabei lexjkalisch overt ausgedriickt sein, aber auch kovert erschei-
(88a) und (88b).

M’i iice-ga e-ya-ut.
1PL child-DIM be-AOR-1PL

‘Wir waren Kinder.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_1, Z: Vasjugan)

77



2 Phrasentypen

b.

(88) a.

b.

Die aus dem Russischen entleh

Ara uyulge-yin e-ya.

old.man home-LOC be-AOR.3SG

‘Der alte Mann war zu Hause.’

(ChDN_1983 _MotherInLaw_nar_19, Z: Vasjugan)
Tab-i-nnan &-za okkir né-t.

3SG-EP-ADE be-PST.3sG one daughter-3sG

‘Sie hatte eine Tochter.’

(TMR_1981 Devil flk 2, S: Middle Ob)

Nat’e-yit wiril haj-gidi-1 dra.
there-LOC.ADV harmful eye-CAR-ADJZ old.man

‘Dort (ist) ein boser eindugiger alter Mann.’
(ChDN_1983_Nikita_flk_12, Z: Vasjugan)
Mat taw-t’a-gindi, na &de-gindi.

1SG this-INDEF-ABL.3SG this village-ABL.3SG

‘Ich (bin) von hier, aus diesem Dorf.’
(TMR_1981 Devil flk_37, S: Middle Ob)

te Negationspartikel n’etu erscheint in (89a) ver-

balisiert als Kopf der VP. Beispiel (89b) zeigt eine weitere russische Entlehnung: Das
russische Modalwort nado — ‘n6tig’ wird ebenfalls verbalisiert und erscheint als Kopf

b.

C.

Komde-to netu-k.

money-INDEF NEG.EX-3SG.O

‘Es gibt kein Geld.’

(MNS_NN_BullSon_flk_5, Z: Narym)

Man asa nada-r-a-p.

1SG NEG necessary-VBLZ-EP-15G.O

‘Ich brauche (sie) nicht.’
(NN_1855_Hero1_song_304, Z/S: Tym/Middle Ob)
Madur e-k ali ¢agu-a-n.

hero be-3SG.S or NEG.EX-AOR-3SG.S

‘(Ob) es einen Helden gibt oder nicht.’
(NN_1855_Herol_song_336, Z/S: Tym/Middle Ob)

2.8.1 Modifikatoren

Der verbale Kopf kann mit verschiedenen Modifikatoren erweitert werden. Zu den
Modifikatoren gehoren neben Adverben und Préaverben auch Negationspartikeln und
verschiedene infinite Verbformen. Lexikalische Verben konnen mit allen Modifikato-
ren erweitert werden, die Kopula als finite Komponente erscheint nur in Kombination
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der VP. Beispiele dieser Art finden sich nur vereinzelt im Ket’-Subdialekt. Beispiel
(B9a) zeigt eine VP, die eine finite Form des negativen Existenzialverbs ¢anki enthalt.

(89) a.
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mit Negationspartikeln bzw. den eingangs beschriebenen Partikeln netu und nado.
Modalverben konnen mit Negationspartikeln und Infinitiven modifiziert werden. Die
folgenden Abschnitte beschreiben die einzelnen Modifikatoren detaillierter.

2.8.1.1 Praverb

Praverben erscheinen, wie die Bezeichnung bereits impliziert, praktisch ausschliel3-

lich préiverbala Im Textkorpus sind fiir das Siidselkupische te — ‘weg’, fiir das Ze

tra

sel

- (

90d

upische té — ‘weg’, tak — ‘weg’ sowie mal — ‘geteilt’ belegt. Die Beispiele (

) zeigen Praverben als Modifikator aus dem zentralselkupischen Tym-
Vasjugan-Dialekt. In (90d) ist der Modifikator in einem siidselkupischen Beispiel ge-
zeigt.

(90)

a.

b.

Taba andi-1 pai-ye nang’i-m-d td

3sG sharp-ADJZ knife-INSTR stomach-ACC-3SG away
qorre-3’i-l-de.

Cut-INT.PF-INCH-3SG.O

‘Er schneidet mit einem scharfen Messer seinen Bauch auf.’
(JIF_1968_Kamacha_flk_41, Z: Tym)

Haj-gidi-1 dra tab-i-p tak Cekki-mba-d,
eye-CAR-ADJZ old.man 3SG-EP-ACC away unbind-PST.REP-3SG.O
am-ba-d.

eat-PST.REP-35G.O

‘Der blinde Alte band ihn los, af$ ihn.’

(ChDN_1983 Nikita_flk_39, Z: Vasjugan)

Na Sunde-ka-li-ka Cwece par-o-ute mal

this bird-DIM-DIM-DIM earth top-EP-PROL separately
kwenni-mba-d.

carry.away-PST.REP-3SG.O

‘Dieser kleine Vogel trug sie (die Nachricht) iiber das ganze Land.’
(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_30, Z: Vasjugan)
... na qwel ponqo-qonto té  i-yo-t.

this fish net-ABL.3SG away take-AOR-3SG.O

‘Diesen Fisch nahm (er) aus dem Netz heraus.’
(NN_1879 Itja_flk_46, S: Chaja)

2.8.1.2 Adverb

Das Selkupische verfiigt iiber eine Vielzahl von Adverben, mit denen Verbphrase

difiziert werden konnen, Dabei konnen Adverben praverbal wie in (91a) und (P1a

90a

)

bzw.

mo

)

oder postverbal wie in (91b) und (91d) auftreten, wobei im Belegkorpus die praver-
bale Verwendung iiberwiegt.

34Es gibt wenige Belege, in denen das Préverb postverbal verwendet wird.
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(91)

a.

b.

C.

d.

Tab tahi-S¢  cek koja-ku-mba,

3SG ski-INSTR fast go-ITER-PST.REP.3SG

‘Sie lief so schnell Ski, ...’
(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_15, Z: Vasjugan)
Mat kaw-l’ika-t qamg-le-be Cwesse.
1sG blood-DIM-3SG pour-INCH-1SG.O backward
‘Ich schiitte die Blutstropfen zuriick.’
(MNS_1984_DaughterOfEarth_flk_15, Z: Narym)
Pone  canzga-n.

outward go.out-3SG.S

‘(Er) geht hinaus.’

(NN_1855_Hero1l_song_108, Z/S: Tym/Middle Ob)
Man-nan miga-m al’d’a elle.

1SG-ADE neelde-Acc fall.3sG down

‘Meine Nadel fallt herunter.’
(TMR_1981_Robbers flk 13, S: Middle Ob)

2.8.1.3 Infinite Verbformen

Das Selkupische verwendet eine Reihe analytischer Verbalkonstruktionen, deren
infinite Komponente in der Regel ein Konverb oder der Infinitiv eines lexikalischen
Verbs ist und der finiten Verbform vorangeht. Konverben erscheinen nur mit
lexikalischen Verben®. Infinitive erscheinen mit lexikalischen Verben und dem
Modalverb kigo — ‘wollen’. Nur in den siidselkupischen Ket’-Dialekten ist zusatzlich
das Modalverb &ssu ‘sich sehnen, verlangen, wollent%’ belegt.

In (

02a) und () ist die finite Form ein grammatisches Verb, hier das Modalverb

kiga — ‘wollen’ in der dialektalen Variante giga. Die infinite Verbform ist der Infinitiv
des lexikalischen Verbs ora — ‘halten’ bzw. poga - ‘schneiden’.

(92)

a.

b.

Ko-l’¢a-det nade-li-ka-p i qiga-det ora-l-gu.
sight-INT.PF-3PL girl-DIM-DIM-ACC and want-3PL hold-INCH-INF
‘Sie sehen das Madchen und wollen es festhalten.’
(TTD_1964_WildDucks_flk_47, Z: Tym)

P’arge-m-t kiga-k mat po3a-l3i-gu.
stomach-ACC-3SG want-1SG.S 1SG knife-INT.PF-INF

‘Den Bauch mochte ich aufschneiden.’
(ILP_1981 _ItjaPoenegesse_flk_10, S: Middle Ob)

35Fiir Konverben, die in Auxiliarverbindungen verwendet werden, ist die finite Verbform lexikalisch
unterschiedlich stark desemantisiert. Es stellt sich die Frage, ob es sich dort nth um ein lexikalische

oder bereits ein grammatisches Verb handelt, vgl. auch das Exkurs-Kapitel

fiir eine detaillierte

Beschreibung konverbaler komplexer Pridikate
36Bykonja (2005: 312) iibersetzt die Form mit ‘saxorters’ (zaxotet’) — ‘wollen’ ins Russische.
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In Beispiel (@) wird das Modalverb &ssu — ‘sich sehnen, verlangen, wollen’ (in der
dialektalen Variante ézu) in einer Inifinitivkonstruktion verwendet. Eine derartige
Konstruktion ist nur im siidselkupischen Ket’-Dialekt belegt. Helimski (1998: 575)
beschreibt eine dhnliche analytische Verbkonstruktionen fiir das (Nord) Selkupische
(iitir-qo esimpa-k — ‘drink-INF become-1SG.S -> Ich bin durstigt4.”). Im Zentralselku-
pischen findet sich kein Beispiel mit dem Modalverb &ssu.

(93) Qar’i-min wassi-l'ewl’e qwan-gu ezu-n.
morning-PROL get.up-CVB go.away-INF want-3SG.S

‘Am Morgen stand er auf und wollte wieder losgehen.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_57, S: Middle Ket")

Die Verbphrase kann zwei lexikalische Verbformen (VerbFINIT + Infinitiv) enthal-
ten, wie in (94a) und (94b). In der Regel geht die finite Verbform dem Infinitiv vor-
aus (P4a). In beiden Dialektgruppen finden sich jedoch auch Beispiele, in denen die
umgekehrte Reihenfolge verwendet wird, wie in (94b), Unterschiede zwischen den
Dialekten lassen sich nicht ausmachen.

(94) a. Wot paja gwan-n dra-p p’e-gu.
look.here old.woman go.away-AOR.3SG old.man-ACC search-INF
‘Sieh, die alte Frau geht los, um den alten Mann zu suchen.’
(SAA_1971_MoleWifeVar_flk_19, Z: Narym)
b. Tep n’iifa-m patt’-a-l-gu gwen-ni.
3SG grass-ACC put-EP-INCH-INF go.away-AOR.3SG

‘Er geht Gras mahen.’
(KKN_1971_IvanAndGod_flk_5, S: Upper Ket’)

Ist die infinite Verbform in der Verbphrase ein Konverbial, konnen adverbiale Funk-
tionen sowie komplexe Handlungsverldufe (auch mit temporalem Bezug) ausgedriickt
werden. Die Beispiele (96a) und (96a) zeigen Verbphrasen, in denen die Konverbia-
le adverbiale Funktion iibernehmen. Erscheint das Konverbial der finiten Verbform
nachgestellt, wie perle — ‘gebratenes’ in (964d) und okkirld — ‘fiir immer’ in (96b), kon-
nen Depiktivsatzetd geformt werden. Beispiel (96q) zeigt die fiir das Siidselkupische
typische Wortfolge Konverb + infinite Verbform.

37Die Konstruktion lieRe sich problemlos mit dem Modalverb ‘wollen’ iibersetzen, ohne den Sinn von
Helimskis Ubersetzung zu verlieren. Im Nordselkupischen hat das Verb esi' die zweite Bedeutung
‘werden’.

38Neben Konverben konnen mit Hilfe des Translativs depiktive Funktionen ausgedriickt werden, wie
in Beispiel (95).

(95) Kalabokka [gala  p’al-galin].
Kalabokka stay.3sG friend-CAR

‘Kalabokka bleibt allein (wrtl.: ohne Freund).’
(TFF_1967_KalabokkaPonegessa_flk_9, S: Middle Ob)
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(96) a. M'’i Sep-ka-p am-ga-ut  per-le.
1PL chipmunk-DIM-ACC eat-AOR-1PL fry-CVB

‘Wir alen das Erdhornchen gebraten.’
(SAG_1984 StoryAboutLife_nar_28, Z: Narym)

b. Ponegessd to-I’a-pe-$t to-nsa i
Ponege come-CVB-?-2SG.ACC come-FUT.3SG and
gwan-ne-nga-st okkir-ld.

catch-DRV-FUT.3SG-2SG.ACC one-CVB

‘Ponegesse kommt zu dir und fangt dich fiir immer.’
(TFF_1967_ItjaAldigaPonegesse_flk_19, S: Middle Ob)

c. Kud=nej qwesseili-l’e ass para-l-ba-n.

who =EMPH back live-CVB NEG return-INCH-PST.REP-3SG.S

‘Niemand ist lebend zuriickgekehrt.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_132, S: Middle Ob)

Konverbkonstruktionen, mit_denen komplexe Handlungen ausgedriickt werden,
sind in den Beispielen P7a bis 99 dargestellt. Fiir eine detajllierte Betrachtung kom-
plexer konverbaler Pradikate sei hier auf das Exkurs-Kapitel f verwiesen, in dem nicht
nur die verschiedenen Gruppen konverbaler Pradikate ausfiihrlich beschrieben und
mit Beispielen belegt sind, sondern zusétzlich auch das Nordselkupische betrachtet

wird.
Die in (974) und (P7bh) gezeigten Verbphrasen, deren infiniter Teil ein

Konverb und

deren finiter Teil eines der Phasenverben ist, kommen in beiden Dialektgruppen vor,
im Siidselkupischen sogar praktisch ausnahmslos mit Konverben. Als Phasenverben
kommen olds — ‘beginnen’, kwatta — ‘beginnen’, iibs — ‘beginnen’ sowie manca (Zen-

tralselkupisch) bzw. malca (Siidselkupisch) — ‘beenden’ vor. Im Zentra
wird typischerweise eine Konstruktion mit Infinitiv verwendet, wie in (

(97) a. Pone-la-n pal’d’u-Ue oldi-n.
outside-PL-LOC.ADV g0-CVB  begin-3SG.S

‘Er begann, hinauszugehen@.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_145, S: Upper Ob)

b. Kusa-got tat lem-a-p me-gu kuotta-l3a-l,

selkupischen

O7b).

to

when-LOC.ADV 2SG board-EP-ACC do-INF begin-INT.PF-2SG.O then

tarbe-$ mango-gu kaj-l1-s6n e-ma.
think-1MP.2SG.S look-INF thing-ADJZ-PP be-COND.3SG

‘Wenn du ein Brett zu machen beginnst, dann denke (daran), zu schauen,

von welchem Stamm es seift.’
(KAO_1912 SmartPeople_trans_8, Z: Tym)

3Die Analyse des Suffixes -la als Plural in pone-la-n ist problematisch. Moglicherweise liegt ein Schreib-

fehler vor und das Suffix kann eher als Lokativ (-gan) interpretiert werden.

4ODie Form kaj-I-$on lésst sich nicht eindeutig analysieren. Das Suffix -$6n ist moglicherweise eine
lokale Adposition, sie erscheint in anderen Texten im Korpus ebenfalls in Adpositionalphrasen.
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gedriickt werden, wie in (98), indem ein Bewegungsverb (das Konverb) die Art der
Bewegung t’itta — ‘schreiten™™ ausdriickt, das zweite Bewegungsverb (die finite Verb-
form) den Pfad caza - ‘gehen’@. Die semantische Bedeutung der finiten Verbform ist
in derartigen Konstruktion teilweise desemantisiert, in der Form, als dass hier ledig-
lich eine einzige Bewegung stattfindet und nicht zwei.

Mit Hilfe von BewegungE%rben konnen ebenfalls komplexe Handlungsabladufe aus-

(98) I Id’e tiitta-r-ld éaza.
and Itja walk-FRQ-CVB go0.3SG

‘Und Itja schreitet.’
(TFF_1967_1djaAldigaNet_flk_5, S: Middle Ob)

Einen hoheren Grad an semantischer Reduktion findet sich in Auxiliarkonstruk-
tionen, wie in Beispiel (99). Die finite Verbform amda - ‘sitzen’ erscheint hier nicht
als Vollverb, sondern wie ein Hilfsverb, das vorrangig Trager grammatischer Infor-
mationen wie Tempus, Modus und Person ist. Erhalten bleibt ein Bedeutungsanteil,
den Schonig (1984: 50) als ,sekundare Implikation“ bezeichnet. Diese sekundéren
Implikationen beinhalten ,,rdumlich-richtungsméf3ige“ Implikationen bei Verben, die
zur ,,Gruppe der Eigenbewegung, des Etwas-Bewegens und der Nichtbewegung geho-
ren.“ (ebd.: 50). Die Konverben artsabbale ‘drink.CvB und apstabbale ‘eat.CvB bilden
die semantische Komponente der Konstruktion. Sie konnen dariiber hinaus mit un-
terschiedlichen Derivationssuffixen markiert werden.

(99) Twyon id’dn  ar-tSa-b-bale aj aps-ta-b-bale amda-n.
Tatar-prince Itja-GEN drink-TR-HAB-CVB and foot-TR-HAB-CVB sit-3SG.S

‘Der Tatarenprinz fiittert Itja und gibt ihm zu Trinken.’
(NN_1913_Itja_flk_42, S: Middle Ob)

Das Selkupische kennt urspriinglich keine analytisch gebildeten Tempusformen.
Jerbphrasen mit drei Verbformen kommen daher in der Regel nicht vor. Beispiel
(100a) zeigt eine aus dem Russischen entlehnte Konstruktion, bestehend aus der
Modalpartikel nado — ‘notig’, der Kopula é — ‘sein’ und der infiniten Form ade — ‘war-
ten’. Es ist das einzige Beispiel dieser Art im Korpus. Haufiger kommen Konstruktio-
nen wie in ([100b) vor, in denen nado mit Nullkopula auftritt.

(100) a. Ade-13-gu nade e-ha masik.
wait-INT.PF-INF be.necessary be-AOR.3SG 1SG.ACC
‘Er sollte auf mich warten.’
(TTD_1964 Frog flk_77, Z: Tym)
b. Tadim qwat-ku nada era-u-m.
now kill-INF be.necessary husband-1SG-AccC

‘Jetzt muss man meinen Mann toten.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_147, S: Chaja)

“1 Anstelle von beispielsweise ‘laufen’, ‘kriechen’ oder &hnliches.
42 Anstelle beispielsweise ‘hinausgehen’, ‘ankommen’, ‘eintreten’ oder Ahnlichem.
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Eine alternative Konstruktion zu nado erscheint nur im Siidselkupischen. Hier wird
die aus Turksprachen entlehnte Modalpartikel keregen — ‘notig’ in der Variante k’er’e-
g’en, analog zu nado, ausschlief3lich mit Nullkopula, verwendet, wie in ([101). Die
Lesart mit covertem Subjekt in der 2. Person ergibt sich aus dem Kontext. Dir wortli-
che Ubersetzung lautet: ‘Sie muss man nehmen.’

(101) Tab-i-m ji-gu  k’er’eg’em.
3SG-EP-ACC take-INF necessary

‘Sie musst du nehmen.’
(PMP_1961 ForestWoman_flk_ 181, S: Middle Ob)

2.9 Negierte Verbphrase

Lexikalische Verben, Modalverben und die Kopula konnen mit Hilfe von Negations-
partikeln modifiziert werden. Konverben konnen im Selkupischen nicht negiert wer-
den. Innerhalb einer negierten Verbphrase geht die Negationspartikel dem Kopf (in
dem Fall der (finiten) Verbform) unmittelbar voraus. Zu den verwendeten Negations-
partikeln gehoren as$a, a$ nordselkupisch, aga, aha, aya, @, ja (zentralselkupisch), assi,
assa, as(a), aza, a (stidselkupisch) sowie die imperativische Negationspartikel iki fiir
alle Dialektgruppen und die aus dem Russischen entlehnte Partikel n’e, die lediglich
in Konstruktionen mit russischer Syntax in zentralen und siidlichen Texten verwendet
wird wie in den Beispielen (104a) — (104d).
Neben den Negationspartikeln verfiigt das Selkupische iiber ein negatives Existenzi-
alverb (¢ ’5Uki, cang(w)a, t'ang(w)a, t’dng(w)a) und ein negatives Hilfsverb taca, ¢ed’a,
ted’a — ‘nicht konnen’, die beide nicht zum Ausdruck der Standardnegation verwen-
det werden. Nur in zentralen Dialekten wird dariiber hinaus die aus dem Russischen
entlehnte Negationspartikel n’etu als negatives Existenzialverb verwendet.

Tabelle@ zeigt die im Korpus belegten Negationsworter in den drei Dialektgruppen.
Die Beispiele ([102a) und (102h) zeigen negierte transitive Verbphrasen, die Beispiele

Tab. 14: Negationsworter im Selkupischen

Nordselkupisch Zentralselkupisch Siidselkupisch

NEG assa, as aza, aha, aya, 4, ja assi, assa, as(a), aza, a
NEG n’i n’e n’e

NEG C’anki

NEG.IMP | iki igi, 0g ik (i), ag(a)

NEG.IMP n’e n’e

NEG.EX | &dnki cangw)a, t'ang(w)a t'dng(w)a

NEG.EX n’etu

CANNOT | tata ded’a ted’a
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(102d) und (102d) negierte intransitive Verbphrasen. Der einzige formale Unterscheid

zwischen affirmativer und negierter Phrase ist somit die Negationspartikel.

(102)

a.

d.

[AS iite-nta-p]yp.

NEG let.go-FUT-1SG.O

‘Ich lasse ihn nicht los.’

(AVA_1973 Ichakicha2 flk 27, N: Taz)

Tab-i-t  pe-mba-dit, pe-mba-dit, [aga
3SG-EP-PL look.forPST.REP-3PL look.for-PST.REP-3PL NEG
ko-mba-dit] p.

sight-PST.REP-3PL

‘Sie suchten und suchten ihn, sahen ihn nicht.’
(ChDN_1983_Pora_flk_20, Z: Vasjugan)

[Aza qwan-3a-k] p.

NEG go.away-FUT-1SG.S

‘Ich werde nicht gehen.’

(TMR_1981_SapSapiha_flk_7, S: Middle Ob)

Paja-la-t [as wesa-q-wa-t]p.

woman-PL-3SG NEG get.up-ITER-AOR-3PL

‘Thre Frauen standen nicht auf.’
(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_80, S: Upper Ket’)

Die Negationspartikel iki wird ausschlief3lich in imperativen Phrasen und Satzen
et. Im Textkorpus ist sie lediglich in Verbphrasen belegt, wie in den Beispiel-

verwen
satzen (

(103)

103a) — (103d).

a.

d.

Tat nami [iki tom-ti] yp.
2SG this NEG.IMP say-2SG.O

‘Sag das nicht!’
(BVP_1973 East _flk_37, N: Taz)

Tan man nodik [igi twi-1-ed] ,p!
2SG 1SG sterlet NEG.IMP steal-INCH-IMP.2SG.O

‘Du stiel nicht meinen Stor!’

(ChDN_1983 Nikita_flk 27, Z: Vasjugan)

Tat ty lari-mb-le-nd kudi-m=naja.

2SG NEG.IMP be.afraid-HAB-OPT-2SG.S who-ACC = NEG.EMPH

‘Fiirchte dich vor niemandem?!’
(TTD_1964_CalfHare_flk_23, Z: Tym)
Masep [ik v’ac-k-Ue-1]p!
1SG.ACC NEG.IMP shoot-ITER-OPT-2SG.O

‘Erschiel} mich nicht!’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_7, S: Middle Ob)
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2 Phrasentypen

Die aus dem Russischen entlehnte Negationspartikel n’e ist nur in zentralen und
siidlichen Dialekten in Verbphrasen belegt. Samtliche Belege zeigen Konstruktionen
mit russischer Syntax wie in den Beispielen ([104a) — (104d): n’e tugi (<russ. tuzit),
n’e mogzet <russ. moc’), n’e mogu (< russ. mo¢’) bzw. n’e popal bi (< russ. popast’).

Nordselkupische Beispiele sind nicht belegt.
(104) a. N’e tusi, carewic!
NEG be.sad.IMP son.of.the.tsar

‘Sei nicht traurig, Zahrensohnchen!’
(TTD_1964 Frog_flk_33, Z: Tym)

b. [...] meder-gu n’e mogzet.
[1 reach-INF NEG can.3SG

‘... sie kann (sie) nicht erreichen.’
(TTD_1964_WildDucks_flk_12, Z: Tym)

c. [N’e mogu]p, [N’e mogu]p.
NEG CAN.1SG.PRS NEG CAN.1SG.PRS

‘Ich kann nicht, ich kann nicht.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_129, S: Chaja)

d. [...] sto struska-la gqo-n sun’e-dds [n’e popal],»

bi?

[1 that shaving-PL river-GEN inside-ILL NEG hit.PST.3SG if

‘..., dass die Hobelspdne nicht in den Fluss geworfen werden?’

(PVD_1961_FarmAssault_flk_25, S: Chaja)

Das negative Existenzialverb ¢’dnki bzw. seine Varianten formen

FXisten-

zialsdtze. In allen Dialektgruppen sind Beispiele belegt wie in ([105a

egierte

) — (1050).

(105) a. N’in’-mit niti [Cdpka]yp.
bread-1pPL then NEG.EX.3SG
‘Wir haben kein Brot.’
(ALA_1977 _ThreeBrothers_flk_145, N: Taz)
b. Mi-nan nin qozar [t'dng-wa]p.
1PL-ADE here mammoth NEG.EX-CO.3SG
‘Bei uns gibt es keine Mammuts.’
(KFN_1967_Mammoth_flk_1, Z: Tym/Narym)
c. Tab-la-nan el’'mad-la [t'anu-za-t] .
3SG-PL-ADE child-PL NEG.EX-PST.3SG

‘Sie hatten keine Kinder.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_2, S: Middle Ob)

Nur im Zentralselkupischen wird zusatzlich die aus dem Russischen entlehnte Ne-

gationspartikel n’etu als negatives Existentialverb verwendet, wie die Beispiele ([106d)

und ([106b) zeigen.
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(106) a. [...] or-ma [n’etu] 1, qaj-o-m
force-NOM/ACC.1SG NEG.EX.3SG what-EP-NOM/ACC.1SG
[n’et-u]vpz-
NEG.EX.3SG

‘Ich habe keine Kraft, ich habe nichts.’

(SAA_1971_MoleWife_flk_28, Z: Narym)
b. Tab-nan or-t [n’etu-pa] po.

3SG-ADE force-3SG NEG.EX-PST.REP.3SG

‘Er hatte keine Kraft.’
(ChDN_1984 _DaughterOfEarth_flk_13, Z: Narym)

Das negative Hilfsverb taca mit den Varianten ¢ed’a und ted’a ist vor allem in nord-
selkupischen Texten belegt wie in Beispiel ([107a). Belege finden sich vereinzelt aber
auch in zentralen und stidlichen Dialekten wie in (107h) und (107q). Sein affirmati-
ves Pendant ist das Verb teni — ‘konnen, wissen’, in nordlichen Dialekten auch mit der
Variante tenimi. Das negative Hilfsverb folgt typischerweise dem Hauptverb, das in
allen Korpusbelegen der Infinitiv ist. Die von Wagner-Nagy (2015: 34f.) beschriebene
Verwendung eines Supinums anstelle des Infinitivs lasst sich im Korpus nicht belegen.

(107) a. Qadli-t pond tanti-qo  [taca-l-no:-tit] .
Nenets-PL outward(s) go.out-INF cannot-INCH-CO-3PL
‘Die Nenzen konnen nicht auf die Stralde heraus.’
(KMP_1971_NyomalPorky_flk_34, N: Middle Taz)
b. Tab-i-t tip dadi-gu  [Eed’a-1-ba-dit] .
3SG-EP-PL fire-ACC light-INF cannot-INCH-DUR-3PL

‘Sie konnen kein Feuer anziinden.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_38, Z: Vasjugan)

c. A piri-m watti-gu [ted’a-l-bi-t] p,
but stature-Acc lift-INF cannot-INCH-PST.REP-3SG.O
rok-wat-pa.

stick-DRV-PST.REP.3SG

‘Er kam nicht los, er blieb kleben.’
(TMR_1981_Aboutltja_flk_34, S: Middle Ob)

Zusammenfassung

Insgesamt ist also festzuhalten, dass die selkupische Verbphrase zwischen einer und
drei Verbformen enthalten kann, wobei drei Verbformen nur mit Hilfe entlehnter Par-
tikeln (nado und keregen) realisiert werden konnen. Enthélt die VP nur eine (finite)
Verbform, kann diese entweder eine lexikalische Verbform, das Modalverb kiga bzw.
das nur in den Ket’-Dialekten des Siidselkupischen belegte &ssu ‘sich sehnen, verlan-
gen, wollen’, die Kopula € — ‘sein’ oder ein negatives Existentialverb (¢anpki — ‘NEG.EX’)

87



2 Phrasentypen

bzw. das negative Hilfsverb (tad’a — ‘nicht.konnen’) sein. Die finite Form eines lexika-
lischen Verbs oder des Modalverbs konnen mit infiniten Verbformen wie dem Infinitiv
oder einem Konverb modifiziert werden.

Mit Hilfe von Negationspartikeln (vgl. Tabelle E‘l) konnen sowohl transitive als auch
intransitive Verben negiert werden. Die Negationspartikel geht dabei dem Kopf un-
mittelbar voraus wie in den Beispielen (102a) — (102d). Die Negationspartikel iki
formt in allen Dialektgruppen imperativische Ausdriicke wie in den Beispielen ([103d)
— (103d). Nur in den zentralen und stidlichen Dialekten wird auch die aus dem Rus-
sischen entlehnte Negationspartikel n’e verwendet, um imperativische Ausdriicke zu
bilden wie in den Beispielen (104d) — (104d). Das Selkupische verfiigt {iber ein ne-
gatives Existentialverb, das in allen drei Dialektgruppen verwendet wird wie in den
Beispielen ([105d) — (1050). Zusitzlich wird nur in zentralen Dialekten die aus dem
Russischen entlehnte Negationspartikel n’etu zur Bildung von negierten Existential-
siatzen verwendet (Beispiele (106a) und ([106h)). Das negative Hilfsverb ta¢a bzw.
seine Varianten kann in allen Dialektgruppen verwendet werden (Beispiele (107a) —
(10709).
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3 Syntax von Satzen

Bei der Betrachtung von Sitzen im Selkupischen ist es zweckmél3ig, einfache Sitze
vor komplexen Sitzen zu erortern. Erstere enthalten ein vollstindiges Pradikat sowie
seine Argumente, Komplemente und/oder Adjunkte. Letztere bestehen aus mehreren
einfachen Sitzen, die miteinander verbunden sind. Aus diesem Grund werden
einfache Sitze in Kapitel H, komplexe Sitze in Kapitel H beschrieben. Einen Rahmen
bilden die grammatischen Relationen und die Struktur der Satzkonstituenten, die im
folgenden Abschnitt ﬁ er]dutert werden sowie die Abfolge der Konstituenten auf
der Satzebene in Abschnitt @

3.1 Satzglieder und grammatische Relationen

Wie Dbereits oben angesprochen, ist das Selkupische eine Nominativ-
Akkusativsprache, in der das overte Subjekt intransitiver Sitze (S) in der Regel
ebenso markiert ist, wie das Subjekt transitiver Sidtze (Af) — mit dem Nominativ.
Belebte Subjekte werden nicht von unbelebten unterschieden. Subjekt und Pradikat
kongruieren in Person und Numerus. Das Patiens transitiver Sétze (P) ist in der
Regel mit dem Akkusativ markiert. Die Beispiele (108a) und ([108b) enthalten
intransitive Verben (mene - ‘jagen’ und pat — ‘hinlegen’). Thre Argumente sind das
Personalpronomen tab — ‘3sG’ in (108a) und das emphatische Pronomen ong — ‘selbst’
in (108b). Beide Subjekte erscheinen unmarkiert, also im Nominativ. Das Agens in
([108q) ist ebenfalls das unmarkierte Personalpronomen tab — ‘3sG’. Das Patiens (das
direkt Objekt) cobir ‘Beere’ erscheint im Akkusativ.

(108) a. Tab-i-n wesa mene-r-ba-dit.
3SG-EP-PL all hunt-FRQ-PST.REP-3PL
‘Sie jagten alle.’
(ChDN_1983_Pora_flk_7, Z: Vasjugan)

b. Ong nagj natt’a-t pat-pa,
himself also there-LOC.ADV go.down-PST.REP.3SG
gonda-l-ba.

sleep-ICH-PST.REP.3SG

‘Sie selbst legte sich auch dorthin, schlief ein.’
(TMR_1981_Robbers_flk_31, S: Middle Ob)

IDie Abkiirzungen S und A stehen fiir die Argumente intransitiver Verben bzw. das Agens transitiver
Verben.
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c. Tab ¢obir-p awe-$pa-s
3SG berry-ACcC eat-IPFV-PST.3SG

‘Er al Beeren.’
(SEV_1981 SisterBrother flk_24, S: Middle Ob)

3.1.1 Subjekt

Das grammatische Subjekt erscheint in der Regel satzinitial, Interrogativpronomen
oder Adverbien konnen ihm aber vorausgehen. Zumeist wird das Subjekt durch ein
Pronomen wie in den obigen Beispielen (1 08a) — ([108d) oder mittels einfacher bzw.
komplexer Nominalphrasen ausgedriickt wie in (109a) und ([109b).

(109) a. [Anda]y, porolga-nde ¢anni-mba, onze
boat stream.course-ILL go.out-PST.REP.3SG himself
kur-e-$pe-lli-mba.
run-EP-IPFV-INCH-PST.REP.3SG
‘Ein Boot fuhr in die Stromschnelle, es fuhr selbst.’
(ChDN_1983_Nikita_flk_15, Z: Vasjugan)

b. [Td sai-n  pija-j ata-j qorra]y, ti-le gwdssa-n-d
four eye-GEN owl-ADJZ reindeer-ADJZ stallion fly-CVB iron-GEN-3SG
ollo-nd swingi-r-i-ldd-n.
head-ILL stick.through-FRQ-EP-INT.PF-3SG.S
‘Ein vierdaugiger Eulen-Rentier-Hengst kam geflogen, steckte sich in das
Schaberkopchen hinein.’

(SVG_1964 litekaPineweldju_flk_7, S: Upper Ket)

Selten werden Numerale und Demonstrativpronomen als Subjekt verwendet. In die-
sen kopflosen Phrasen trégt das Numeral bzw. das Demonstrativpronomen die Nume-
rusmarkierung, wie die Pluralmarkierung in (110q). Die grammatischen Subjekte in
(110a) und (110b) stehen (unmarkiert) im Singular.

(110) a. Okkir kwes-sa ugi-gu  Cu-t par-o-nd, a pe3ep
one go.away-PST.3SG work-INF earth-GEN top-EP-ILL but axe-ACC
hugulze-git aulgi-mba-t.
home-LOC.ADV forget-PST.REP-3SG.O
‘Einer ging hinaus, um in der Erde zu arbeiten, aber er verga® die Axt zu
Hause.’

(SVD_2002_StrongSelkup_flk_2, Narym)

b. Te taddi-n amda-lta, a me sadayun qwa-3aj
2PL here-ADV sit-IMP.2PL, but 1PL two-LOC go.away-1DU
‘Thr sitzt hier, aber wir gehen zu zweit.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_33, S: Chaja)

c. Na-la kit-wat-ple kur-a-nna-t.
this-pL get.frightened-DETR-CVB run-EP-AOR-3SG.O
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‘Diese erschraken und rannten weg.’
(SEV_1981 SisterBrother_flk_49, S: Middle Ob)

Etwa zwei Drittel (64%) aller Subjekte im Textkorpus sind Pronomen, wobei nur

17% von ihnen overt ausgedriickt werden. Da das Selkupische eine Pro-Drop-S
ist, sind pronominale Subjekte nur selten overt realisiert, wie in den Beispielen (

rache
108a)

— (108d) oben. Typischwerweise wird auf sie mittels der Verbalendung verwiesen,
sie erscheinen also covert. In den Beispielen (111a) — (113d) sind alle pronominalen

Subjekte nicht lexikalisch ausgedriickt.

(111) Erste Person
a. K’emdi-ze sari-kka-m.
black.cherry-INSTR bind-ITER-1SG.O

‘(Ich) umwickele (ihn) mit einer Traubenkirschenrute.’
(TMR_1967_Poenege_flk_29, S: Middle Ob)

b. Celi-t tabe-téu-gu kwaja-ka-j.
day-LOC.ADV squirrel-TR-INF go-ITER-1DU
‘Am Tag gehen (wir (zwei)) Eichhérnchen jagen.’
(ChDN_1983 _MotherInLaw_nar_11, Z: Vasjugan)

c. Ude-r-le kuatt-ut.
drink-FRQ-CVB begin-1PL
‘(Wir) fingen an, zu trinken.’
(NN_1855_Hero2_song_122, Z/S: Tym/Middle Ob)

(112) Zweite Person

a. ki caze-nd?
where go-25G.S
‘Wohin gehst (du)?’
(ChDN_1983_Nikita_flk_85, Z: Vasjugan)

b. kai-tko sep tada-r-e-li?
what-TRL 1SG.ACC bring-FRQ-EP-2DU
‘Warum fiihrt (ihr (zwei)) mich (fort)?’
(NN_1855_Herol _song_55, Z/S: Tym/Middle Ob)

c. Qaj-ko-na nac’e-da ser-yu-mba-lt.
what-TRL-this there-INDEF enter-ITER-PST.REP-2PL
‘Warum seid (ihr) dort hineingegangen?’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_51, Z: Narym)

(113) Dritte Person
a. Mat Sier-n.
house.ILL enter-3sG.S
‘(Er) trat in das Haus.’
(NN_1855_Hero2_song_267, Z/S: Tym/Middle Ob)
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b.

C.

Kucéa-si-di 0qqo-miyan.
go.to.sleep-PST-3DU one-near

‘(Sie (zwei)) legten sich zusammen schlafen.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_8, S: Middle Ket’)

Nassa-kit ponege-t kap-t-i-p tan n’epka-lla-de.

there-LOC.ADV POonege-GEN blood-PL-EP-ACC away suck-OPT-3PL

‘Dann schliirfen (sie) dort Poneges Blut.’
(ChDN_1983_ItjasTown_flk_11, Z: Vasjugan)

3.1.2 Direktes Objekt

Das direkte Objekt in einem Satz wird typischerweise mit einer Nominalphrase ausge-
driickt, moglich sind aber auch Adjektive, Partizipien oder Pronomen, die als Objekt
d das

fungieren. Unabhéngig von der lexikalischen Realisierung eines Subjektes wi
jekt in der Regel mit dem Akkusativ markiert wie in den Beispielen (|

direk

e Ob

und (

114b

114a

)

) mit nominalem Objekt und ([115a) und (1 15h) mit pronominalem Objekt.

(114) Nominalphrase

a.

Tab cobir-p  awe-$pa-s

3sG berry-ACC eat-IPFV-PST.3SG

‘Er al} Beeren.’

(SEV_1981 SisterBrother flk_24, S: Middle Ob)
Teaga-p kere-I5e-d.

sword-ACC wave-TR-3SG.O

‘(Er) schwenkte das Schwert.’
(NN_1855_Hero2_song_162, Z/S: Tym/Middle Ob)

(115) Pronomen

a.

Mat $indi  po-ye aw-di-mba-k.

1SG 2SG.ACC wood-INSTR eat-TR-PST.REP-3SG.O

‘Ich habe dich mit Holz gefiittert.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_19, Z: Vasjugan)
Omdi-lgi-mba-q-t ando-nd tab-d-i-p.
sit.down-INT.PF-PST.REP-?-3PL boat-ILL 3SG-PL-EP-ACC

‘(Sie) setzten sie in das Boot.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_67, Z: Narym)

Neben Objekten, die mit dem Akkusativ markiert sind, gibt es im Korpus Beispiele,

in denen das direkte Objekt einer monotransitiven Konstruktion in der unmarkierten
Form erscheint, dem Nominativ. Beispiele dieser Art finden sich sowohl in zentralen
als auch siidlichen Dialekten. Die ersten Versuche, Regeln fiir die Verwendung

unmarkierter Objekte im Selkupischen aufzustellen, gehen auf Castrén (1854: 140;

309) und Prokof’ev (1931f: 85-86) zuriick und sind in Wickman (1955) beschrieben
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worden. Die Form des direkten Objektes im (Nord) Selkupischen ist auch in einem
Artikel von Wagner-Nagy/Szeverényi (2013) untersucht worden. In ihrem Artikel
untersucht Wegener (2018) die differentielle Objektmarkierung (DOM) im Siidselku-
pischen. Ausgehend von den Parametern, die von Sinneméki (2014) genannt werden,
nimmt sie an, dass lediglich die Informationsstruktur einen Einfluss auf die DOM im
Zentral- und Siidselkupischen haben kann. Wegener schlie3t die anderen Parameter
wie Tempus, Modus, Animatheit, Definitheit, Verwandtschaftsterminologie und
Eigennamen aus. Bis heute ist die Funktion dieser unmarkierten Objekte allerdings
nicht endgiiltig geklart. Auch in dieser Arbeit fehlt der Raum, Regeln fiir die
Verwendung unmarkierter Objekte im Zentral- und Siidselkupischen zu untersuchen.
Die Beispiele ([116a) — ((118b) geben einen Uberblick iiber die Umgebungen, in denen
unmarkierte Objekte verwendet werden (kénnen). In (1164a) und (116b) erscheinen
einfache Nominalphrasen (tabek — ‘Eichhoérnchen’, $épka — ‘Erdhornchen’, kur -
‘Hermelin’ und p6 — ‘Holz’ (hier in der Bedeutung von ‘Morser’) als unmarkierte
Objekte.

(116) a. Qwad-e-spa-d’i tabek, Sepka, kur.
kill-EP-IPFV-3DU.O squirrel chipmunk stoat
‘Sie jagten Eichhornchen, Erdhérnchen, Hermeline.
(SAI_1984 StoryAboutLife_nar_3, Z: Narym)
b. A paja-t awo-t somma-j po i-nda-t.
and old.woman-3SG mother-3SG mortar-ADJZ tree take-INFER-3SG.O

‘Und die alte Mutter-Frau nahm den holzernen Mbrser.ﬁ’
(TFF_1967 _KolobokkaPonegessa_flk_36, S: Middle Ob)

Nominale Objekte, die mit Numeralen modifiziert sind, erscheinen in der Objektpo-
sition_in beiden Dialektgruppen in den meisten Féllen im Nominativ, wie in (117a)
und ([117h). Daneben gibt es jedoch auch mit Akkusativ markierte Objekte nach Nu-
meralen, wie in (117d) und (117d), ebenfalls in beiden Dialektgruppen. Dabei zeigen
die Beispiele keine Unterschiede beziiglich der Numerale.

(117) a. ... ¢el-d kwat-k-ut [kot tawa], kobi colgimba.
day-LOC.ADV catch-ITER-1PL ten mouse skin shine-PST.REP.3SG

‘Am Tag fingen wir zehn Méuse, (ihr) Fell glanzte.’
(SAI_1984 _StoryAboutLifeLong_nar_37, Z: Narym)

b. I  [nakur tut] qwadti-mba
and three crucian kill-EP-PST.REP.3SG

‘Und er fing drei Karauschen.’
(TFF_1967_ItjaAldigaScale_flk_17, S: Middle Ob)

c. T’el-e-di kwedi-mba, [nagur ¢uru-m]
day-3sG be.beautiful-PST.REP.3SG three sand-AccC

2Im Original ist sommajpo zusammengeschrieben.
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menni-mba-y.

pass.through-PST.REP-3DU.S

‘Der Tag ist schon, sie passierten vier Ufer.’

(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_10, Z: Vasjugan)
d. [Salge madur-a-p] kuas-sa-p.

seven hero-EP-ACC Kkill-PST-1SG.O

‘Sieben Helden totete ich.’
(NN_1855_Hero4 _song_111, Z/S: Tym/Middle Ob)

Mit dem Quantifizierer koci — ‘viele’ modifizierte nominale Objekte konnen in der
unmarkierten Form erscheinen. Beispiele finden sich vor allem in den siidselkupi-
schen Dialekten wie in ([1184), im Zentralselkupischen zeigt lediglich ein Beleg (iiber-
setzter Text) ein unmarkiertes Objekt in ([118b), daher lassen sich keine konkreten
Aussagen tiiber die Verwendung von Nominativ-Objekten mit Quantifizierern machen.

(118) a. [Kot’a kual] kual-le {iba-r-a-ddat.
much fish fish-CVB start-FRQ-EP-3PL

‘Sie fingen an, viele Fische zu fangen.’
(NN_1913_Itja_flk_87, Chaja)

b. Tab takki-l-ba-t [koce-k  kwel].
3sG gather-INCH-PST.REP-3SG.O much-ADV fish

‘Er fing viele Fische.’
(KIA_2014_ItjaKet_trans_21, Narym)

Direkte Objekte in Imperativsédtzen erscheinen meistens im Nominativ. Diese Eigen-
schaft teilt das Selkupische mit einigen anderen uralischen Sprachen (fiir das Nenzi-
sche siehe Janhunen (2002), fiir das Nganasanische sieche Wagner-Nagy (2019)). Im
Textkorpus ist auch der Akkusativ als Kasusmarkierung in imperativen Satzen vor-
handent. In siidselkupischen Materialien ist das imperative Konjugationsparadigma
weitestgehend erhalten, zentralselkupische Texte belegen nur noch den Imperativ Sin-
gular in der zweiten und dritten Person. Hinsichtlich der Kasusmarkierung und deren
(regelhafter) Verwendung lassen sich anhand des Belegmaterials keine eindeutigen
Aussagen treffen. In beiden Dialektgruppen erscheinen in allen vorhandenen Nume-
rus und beiden Konjugationsarten (subjektiv und objektiv) sowohl unmarkierte als
auch pronominale oder nominale Akkusativobjekte, wie in (119a) — (120¢) exempla-
risch gezeigt ist. Eine ausfiihrliche Betrachtung imperativer Konstruktionen erfolgt in
Kapitel

(119) subjektive Konjugation
a. Ite-ne tara-n: s’im sappo-zi-q!
Itja-DAT say-3SG.S 1SG.ACC spring.out-DRV-IMP.2SG.S

‘Er sagt zu Itja: Zieh mich raus!’
(KKN_1971 Itja_flk_19, S: Upper Ket’)

3Belegt sind die zweite und dritte Person Singular, die erste, zweite und dritte Person Dual sowie die
zweite und dritte Person Plural.
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b. ... tan men noppi me-ga-q!
2SG 1SG.DAT glove do-ITER-IMP.2SG.S
‘Du mach mir Handschuhe!’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_31, S: Middle Ket’)
c. Kot’a ne-m ko-qqii-ja-k!
much daughter-Acc find-ITER-AOR-IMP.SG.S
‘Bekomm viele Tochter!’
(NN_1913_Jja_flk_84, S: Middle Ob)
d. M’iyenit tii-m  m’e-je-3!
1PL.DAT fire-ACC give-AOR-IMP.2SG.S

‘Gib uns Feuer!’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_66, Z: Vasjugan)

(120) objektive Konjugation
a. ... tan ulo-m mannu-mp-laj.
2sG head-Acc look-hab-iMP.1DU
‘Lass uns deinen Kopf anschauen!’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_62, S: Middle Ob)

b. Peke-ka t'dri-n  pi-lo ki-ke-m nit’a-n
hazel.grouse-DIM say-3SG.S cross-IMP.1DU river-DIM-ACC there-ADV
pemi-bi-C-ot.
hunt-HAB-IPFV-1PL
‘Das Haselhuhn sagte: Lass uns den Fluss iiberqueren, wie jagen dort.’
(KKA_NN_HazelGrouse_flk_7, S: Upper Ket)

c. Paja cenca era-ndi-ni: hiri-1 nade-m
old.woman say.3sSG old.man-OBL.3SG-DAT/ALL snow-ADJZ girl-ACC
me-laj.

make-IMP.1DU

‘Die Alte sagte zum Alten: Lass uns ein Schneemadchen machen!’
(TET_1979_SnowGirl_flk_6, S: Middle Ket’)

d. Na pege aga-l-g-wa aze-qind,
this hazel.grouze say-INCH-ITER.3SG father-DAT/ALL.3SG
awe-qgind: masep nad-li!

mother-DAT/ALL.3SG 1SG.ACC get.married-IMP.2DU
‘Dieses Haselhuhn sagte zu seinem Vater und seiner Mutter: Verheiratet

mich!’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_14, S: Middle Ob)
e. ...Itaam ti  tan-na-lot, l6s-a-la!

Itja-AccC here bring-AOR-IMP.2PL devil-PL

‘Bringt Itja hierher, Geister!’
(NN_1879_Itja_flk_66, S: Chaja)
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3.1.3 Indirektes Objekt

Indirekte Objekte erscheinen als zweite Komplemente ditransitiver Verben und wer-
den mit dem Dativ markiert. Im Selkupischen zdhlen hierzu neben den physikalischen

und mentalen Transferverben auch benefaktive Konstruktionen. Indirek
sind typischerweise (belebte) Nomen oder Pronomen. Die Beispiele (121a) — (121¢)

te Objekte

sind exemplarisch, eine detaillierte Betrachtung erfolgt in Kapitel 4.

(121) a.

Man tegga tamd’el me-3a-u qiidayo-m.

1SG 2SG.DAT tomorrow give-FUT-1SG.O pull.strap-AccC
‘Ich werde dir morgen einen Strick geben.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_67, S: Chaja)

Cel’enga me-xi-d n’oma-n kowri-p.

calf give-PST-3SG.0 hare-DAT small.carpet-AcC

‘Das Kalb gab dem Hasen den Teppich.’
(TTD_1964_CalfHare_flk_29, Z: Tym)

Ne-l mekka me-d!

daughter-2sG 1SG.DAT give-IMP.2SG.O

‘Gib mir deine Tochter!’
(ChDN_1983_HeroesDaughter_flk_34, Vasjugan)
Ku-la-tdi-ne gai-m=ne-s ket-ku-t.
person-PL-OBL.3SG-DAT what-ACC = EMPH-CLIT tell-ITER-3SG.O
‘Seinen Leuten hat er nichts erzahlt.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_10, Chaja)

Mega s’ut-ti porak-i-m!

1SG.DAT sew-IMP.2SG.O clothing-EP-ACC

‘Nah mir Kleidung!’

(PMP_1961_ForestWoman_flk_189, Middle Ob)

3.1.4 Adjunkte

Adjunkte sind optionale Ergdnzungen eines Satzes. Adverbien, Nominalphrasen mit
und ohne Adverbialkasus sowie Postpositionalphrasen werden typischerweise im Sel-
kupischen verwendet, um Lokalitét, Richtungsangaben wie Ausgangs- und Endpunkt,

Ziele, Wege sowie temporale Relatj

onen auszudriicken. Temporaladverbien stehen in
der Regel satzinitial, wie in ([122a), Lokaladverbien weisen eine groRere Va
hinsichtlich ihrer Stellung im Satz auf. Das Lokaladverb tepa — ‘hier’ in (122b

iation
) steht

praverbal, in ([122d) erscheint natt’a — ‘dort’ postverbal und ist mit einem lokalen Ad-
verbialkasus (-t) markiert. Die Nominalphrase 6di — ‘Friihling’ in ([122d) ist ebenfalls
lokalen Adverbialkasus -t markiert. Das relationale Nomen songo — ‘Halfte’

mit
in (

eine

122¢) ist als Kopf der Nominalphrase mit dem Lokativallomorph -gan markiert.

Der Modifikator pi — ‘Nacht’ erscheint im Genitiv. Eine dhnliche Konstruktion zeigt das
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Beispiel (

3.2 Wortstellung

122f). Die Genitivform des Modifikators madam — ‘Haus.GEN’ ist untypisch

und moglicherweise ein Schreibfehler.

(122)

a.

Ugot kupes e-k kon-e-qit, tabe

earlier merchant be-3sG.s Kenga-EP-LOC 3SG

taw-e-spi-mba-t gozar-n amdi-p.
buy-EP-IPFV-PST.REP-3SG.0 mammoth-GEN horn-AccC

‘Friiher gab es einenKaufmann an der Kjonga, er kaufte Mammuthorn.’
(KFN_1967_Mammoth_flk_4, Z: Tym)

Kuarme tan tena konde-k!

brother-in-law 2sG here sleep-IMP.2SG.S

‘Schwager, schlaf du hier!’

(NN_1855_Herol_song_387, Z/S: Tym/Middle Ob)

Té-mba natt’a-t, okkir tidik amdi-s.
come-PST.REP.3SG there-LOC.ADV one cedar sit-PST.3SG

‘(Er) kam dorthin, (wo) eine Zeder wuchs.’

(SEV_1981 SisterBrother_flk_36, S: Middle Ob)

Ki odi-t q3-p qett-ku-t,

river spring-LOC.ADV coast-ACC flood-ITER-3SG.O

‘Der Fluss iiberflutet im Friihling das Ufer, ...’
(SAA_1984_MyGrandmother nar_13, Narym)

Pi-n-3ongo-qan  na sii tii-ssa-n tap-kdni Sit
night-GEN-half-LOC this dragon come-PST-3SG.S 3SG-ILL.3SG two
ola-zi-se.

head-CRC-INSTR

‘Um Mitternacht kam dieser Drache zu ihnen, mit zwei Kopfen.’
(AGS_1968_FairytaleSnake_flk_92, Middle Ket’)

It’e iit'i-mb’i-ku-n mad-a-m t’ombi, asse

Itja let.go-HAB-ITER-3SG.S house-EP-GEN along NEG
orra-l-ge-l3a-qu-n.

hold-INCH-DRV-INT.PF-ITER-3SG.S

‘Itja lauft im Haus umbher, es gelingt (Loz) nicht, (ihn) zu fassen.
(KKN_1971 _Itja_flk_15, Upper Ket’)

2

3.2 Wortstellung

Aus den Beispielen aus Abschnitt 3.1/ wird ersichtlich, dass syntaktische Relationen im
Zentral- und Siidselkupischen mit morphologischen Mitteln wiedergegeben werden.
Die Wortstellung spielt fiir die Wiedergabe syntaktischer Relationen eine untergeord-
nete Rolle. Helimski (1998: 576) beschreibt die Grundwortstellung im Selkupischen
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als SOV. Diese Grundwortstellung ist charakteristisch auch fiir die anderen samojedi-
schen und ob-ugrischen Sprachen (vgl. Comrie 1988: 569). Daneben sind auch andere
Wortstellungen wie OSV und SVO moglich (Helimski 1998: 576). Die Korpusdaten be-

stidtigen die Angaben teilweise: So lasst sich in den zentralselkupische
einheitlich eine Dominanz der Wortstellung SOV beobachten, wie in (
chen Texte ist das Bild deutlich uneinheitlicher: Neben SOV (

siidse
SVO (

(123)

98

kupi

123d

a.

n Texten

123

). Fi

recht
ir die

) kommen auch OSV (123d) und OVS ([123€) vor.

qup kit par-o-yit  ni-nga.

person river-GEN top-EP-LOC stand-AOR.3SG
np.h:S np:Poss np:L

‘Ein Mann steht am Ufer.’
(ChDN_191983_GirlAndIce_flk_12, Z: Vasjugan)

Irra s’inat ondi-ne gwero-1.

old.man 2SG.PL.ACC himself-DAT call-3sG.S

np.h:S pro.h:0

‘Der Alte ruft euch zu sich.’

(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_46, S: Upper Ket’)
Tab-i-p qu-la madi-r-gu-za-dit.

3SG-EP-ACC person-PL ask.for-FRQ-ITER-PST-3PL
pro.h:0 np.h:S

‘Die Menschen baten sie.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_3, S: Middle Ob)
Ezi-t lingo-lzi-mbi-s-t ne-n-t
father-3sG listen-INT.PF-HAB-PST-3SG.O daughter-GEN-3SG
np.h:S

kiida-r-e-m.

dream-DRV-EP-ACC

np.h:0

‘Der Vater horte den Traum der Tochter.’

(PMP_1961 _Fairytale_flk_29, S: Middle Ob)

P’arge-m-t kiga-k mat  poga-lzi-gu.
stomach-ACC-3SG want-1SG.S 1SG ~ unpick-INT.PF-INF
np:0 pro.h:S

‘Seinen Bauch mochte ich aufschneiden.’
(ILP_1981 _ItjaPonegesse_flk_10, S: Middle Ob)

123b

) und




4 Einfacher Satz

Als syntaktische Einheit auf der Textebene enthilt der einfache Satz im Zentral- und
Siidselkupischen mindestens ein Pradikat. Es lassen sich verschiedene Satzmodi un-
terscheiden: Deklarativsidtze, Imperativsatze und Interrogativsatze. In deklarativen,
interrogativen und imperativen Sdtzen werden die Kategorien Person, Numerus, Tem-
pus und/oder Modus morphologisch an der finiten Verbform markiert. In Existenzial-
und Lokativsatzen (die den Deklarativsidtzen untergeordnet werden) kann die Kopula
in nonverbalen Konstruktionen als Nullkopula auftreten. In allen Satztypen des einfa-
chen Satzes kongruiert die finite Verbform in Numerus und Person mit dem gramma-
tischen Subjekt, das mittels einer Nominalphrase im Nominativ ausgedriickt werden
kann. Da das Selkupische eine Pro-Drop-Sprache ist, miissen pronominale Argumen-
te nicht lexikalisch overt ausgedriickt werden, auf sie kann auch allein durch den
Kontext verwiesen werden bzw. erfolgt die morphologische Markierung der Person
ausschlief8lich an der finiten Verbform wie in ([124)).

(124) Sugulse kuaco-nd tida-p.
home city-ILL let.go-1SG.O

‘[Ich] lieR [ihn] nach Hause gehen.’
(NN_1855_Hero1l_song_189, Z/S: Tym/Middle Ob)

Die nachfolgenden Kapitel geben einep Uberblick iiber transitive und intransitive
Deklarativsatze (4.1), Interrogativsatze (4.2) und Imperativsatze (4.3). Im Anschluss
an die Beschreibung affirmativer Satztypen folgt die Darstellung der negierten Vari-
anten.

4.1 Deklarativsatz

Deklarativsidtze kommen im zugrunde liegenden selkupischen Textkorpus am héau-
figsten vor. Das folgende Kapitel beschreibt intransitive sowie mono- und ditransitive
Konstruktionen im Zentral- und Siidselkupischen.

4.1.1 Intransitiver Deklarativsatz

as Subjekt eines intransitiven Deklarativsatzes erscheint im Nominativ, wie in
(125a) und (125b). Ein (pronominales) Subjekt muf3 nicht lexikalisch overt ausge-
driickt werden. In ([125d) wird auf das Subjekt nur mittels der am Verb markierten
Personalendung verwiesen.
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(125) a. M'’i lak-wa-Ca-ut.
1pPL laugh-DRV-RFL-1PL
‘Wir lachten.’
(SAG_1984 StoryAboutLife_nar_ 18, Z: Narym)

b. Sap kwesse  c{agi-mba.
egret backward go-PST.REP.3SG

‘Der Reiher ging zuriick.’

(TMR_1981_SapSapiha_flk_8, S: Middle Ob)
c. Laka-I3a-i.

move-INT.PF-1DU

‘Wir brachen auf.’
(NN_1855_Hero3_song_ 40, Z/S: Tym/Middle Ob)

4.1.2 Transitiver Deklarativsatz

Ein transitiver Deklarativsatz enthélt mindestens ein mono- oder ditransitives Verb.
Das Subjekt des Satzes erscheint im Nominativ (vgl. Kapitel 3.1.1)) und ist in der
Regel das Agens. Das (direkte) Objekt des Satzes kann sowohl mit dem Akkusativ als
auch mit dem Nominativ markiert sein (sieche Bekker 1995b: 106, 141) und ist in
der Regel das Patiens des Prédikats. Da der Nominativ kein Kasussuffix tragt, ist die
Form unmarkiert. Genitivsubjekte, wie sie von Helimski (1998: 576) vor allem fiir
nominalisierte Verbformen beschrieben werden, sind im Korpus nicht belegt.

4.1.2.1 Monotransitiver Satz

Monotransitive Sitze enthalten ein fakultatives oder obligatorisches Objekt. Die Sub-
jekte in den Beispielen ([1 26a) und ([1 26b) sind lexikalisch overt, die Objekte stehen im
Akkusativ und sind ebenfalls lexikalisch overt. In beiden Dialektgruppen erscheinen
im Textkorpus auch Nominativobjekte, wie po — ‘Holz’ in (126c) und tabek — ‘Eich-
hoérnchen’, séepka — ‘Erdhornchen’ und kur — ‘Hermelin’ in _([126d). Die von Helimski
(1998: 576) dargestellten morphosyntaktischen Faktorenﬁl, nach denen Nominativ-
Objekte ausgewdhlt werden, lassen sich im Textkorpus nur bedingt belegen. Es finden
sich vielmehr in allen Fillen auch Akkusativobjekte wie das indefinite Objekt Cobirp
— ‘Beeren’ in ([126b) oder direkte Objekte im Imperativ (Abschnitt @ unten), fiir die
es im Textkorpus auch Belege mit Akkusativmarkierung gibt.

(126) a. [Adja-d], i-mba-d [na olo-plp acc.
father-3sG take-PST.REP-3SG.O this head-AccC

‘Der Vater nahm diesen Kopf.’
(ChDN_1983_Pora_flk_40, Z: Vasjugan)

IDer Nominativ wird demnach immer fiir Objekte verwendet, wenn das Verb im Imperativ steht und
meistens, wenn das Objekt indirekt ist.
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b. [Tab], [Cobir-plp scc awe-s-pa-s.
3SG  berry-ACC eat-IPFV-PST.3SG.

‘Er ald Beeren.’
(SEV_1981 SisterBrother _flk 33, S: Middle Ob)

c. A [pagja-t]s awo-t [somma-j POJp.nom
and old.woman-3sSG mother-3SG mortar-ADJZ tree.NOM
i-ndo-t.

take-INFER-3SG.O

‘Und die alte Mutter-Frau nahm den holzernen Mbrser.ﬁ’
(TFF_1967_KolobokkaPonegessa_flk_36, S: Middle Ob)

d. Qwad'e'gpa'd ’i [tabek]P NOM>» [§e_pka]p,NOM, kur]P.NOM.
kill-EP-IPFV-3DU.O squirrel. NOM chipmunk.NOM stoat.NOM

‘Sie jagten Eichhornchen, Erdhornchen, Hermeline.
(SAI_1984 StoryAboutLife_nar_3, Z: Narym)

Nominale Objekte, die mit Numeralia modifiziert sind, erscheinen in der Objektpo-
ition in den meisten Fillen im Nominativ, wie in (1274a) und (127b). Daneben

ich jedoch auch Akkusativobjekte nach Numeralia beobachten, wie in (

127) a. I  [nakur tut]pyou gwdti-mba
and three crucian.NOM Kkill-EP-PST.REP.3SG

‘Und er fing drei Karauschen.’
(TFF_1967_ItjaAldigaScale_flk_17, S: Middle Ob)

b. ... ¢el-d kwat-k-ut [kot tawa]p you, kobi
day-LOC.ADV catch-ITER-1PL ten mouse.NOM skin
colgimba.

shine-PST.REP.3SG

‘Am Tag fingen wir zehn Mause, (ihr) Fell glanzte.’
(SAI_1984 _StoryAboutLifeLong nar_37, Z: Narym)

c. [Salse madur-a-p]p acc kuas-sa-p.
seven hero-EP-AcC  kill-PST-1SG.O
‘Sieben Helden totete ich.’
(NN_1855_Hero4_song_111, Z/S: Tym/Middle Ob)

d. Tele-di kwedi-mba, [nagur ¢uru-m]p acc
day-3sG be.beautiful-PST.REP.3SG three sand-AcCC
menni-mba-y.
pass.through-PST.REP-3DU.S

‘Der Tag ist schon, sie passieren drei Ufer.’
(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_10, Z: Vasjugan)

2Im Original ist sommajpo zusammengeschrieben.

1274

assen
) und

127d). Die Beispiele zeigen dabei keine Unterschiede hinsichtlich der Numeralia.
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Auch mit dem Quantifizierer koci — ‘viel’ modifizierte nominale Objekte konnen
in der unmarkierten Form erscheinen. Beispiele finden sich vor allem in den siidsel-
kupischen Dialekten wie in ([128a). Im Zentralselkupischen zeigt lediglich ein Beleg
(libersetzter Text) ein unmarkiertes Objekt in (128b), daher lassen sich keine ge-
naueren Aussagen iiber die Verwendung unmarkierter Objekte in Kombination mit
Quantifizierern treffen.

(128) a. [kot’s kuallp you kual-le iiba-r-a-ddat.
much fish.NoM fish-CVB start-FRQ-EP-3PL

‘Sie fingen an, viele Fische zu fangen.’
(NN_1913_Itja_flk_87, S: Chaja)

b. [Tab], takki-l-ba-t [koce-k kwellp.nom-
3sG  gather-INCH-PST.REP-3SG.O much-ADV fish.NOM

‘Er fing viele Fische.’
(KIA_2014_ItjaKet_trans_21, Z: Narym)

4.1.2.2 Ditransitiver Satz

Ditransitive Konstruktionen enthalten auf3er einem Agens (A) zwei obligatorische
Objekte: ein direktes Objekt respektive Thema (T) sowie, je nach Verb, einen Rezipi-
enten (R) oder Adressaten oder Nutznie3er. Im Selkupischen lassen sich verschiedene
ditransitive Konstruktionen unterscheiden. Konstruktionen in denen das ditransitive
Verb ein physikalisches Transferverb ist, wie mi — ‘geben’, tati — ‘bringen, geben’ oder
gwande - ‘tragen’ bilden Konstruktionen, in denen das Agens ein Objekt bzw. Thema
(T) veranlasst, in den Besitz eines belebten Rezipienten (R) iiberzugehen und damit
laut Malchukov/Haspelmath/Comrie (2010: 2) als ,,the most typical three-argument
constructions®.

Ist das ditransitive Verb ein kognitives oder mentales Transferverb, wie ati — ‘zeigen’,
kdt — ‘erzahlen, sagen’ und iito — ‘schicken’, ist der Rezipient ein Adressat der
Handlung, die vom Agens ausgefiithrt wird. Den dritten Typ bilden benefaktive
Konstruktionen, in denen der Rezipient Nutzniel3er ist. Im Folgenden werden die
unterschiedlichen ditransitiven Konstruktionen in Beispielen dargestellt.

Bei der nachfolgenden Betrachtung ditransitiver Konstruktionen wird der Fokus auf
der Argumentstruktur liegen, indem die formalen Markierungen von Rezipient und
Thema beschrieben werden. Die Einordnung in einen theoretischen Rahmen orien-
tiert sich an Malchukov/Haspelmath/Comrie (2010). Die dortige Betrachtung unter-
scheidet hinsichtlich des Ausrichtungstyps, welches der beiden Objekt-Argumente (R)
und (T) sich wie das direkte Objekt (P) eines transitiven Satzes verhalt. Fiir die sel-
kupischen ditransitiven Séitze ist das der indirektive Typ. Das bedeutet, das Thema
des ditransitiven Satzes wird genauso markiert wie der Patiens des monotransitiven
Satzes. Da im Selkupischen monotransitive Objekte sowohl mit dem Nominativ als
auch mit dem Akkusativ markiert werden konnen (vgl. Kapitel 4.1.2.1 auf Seite 100),
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erscheint auch das Thema ditransitiver Konstruktionen sowohl morphologisch unmar-
kiert als auch mit dem Akkusativ markiert. Nominale und pronominale Rezipienten
werden in den zentralen und siidlichen Dialekten identisch markiert.

Physikalische Transferverben

Zu den physikalischen Transferverben gehéren im Selkupischen mi - ‘geber’, tatt -
‘bringen’, gwande - ‘tragen’ und {ito — ‘schicken’. Das Thema erscheint entweder im
Akkusativ oder unmarkiert im Nominativ (vgl. auch Kapitel 3.1.2).

mi
Das Verb mi - ‘geben’ gilt als der protypische Vertreter eines physikalischen Transfer-
verbs. In den zentral- und siidselkupischen Subkorpora kommen nominale und pro-
nominale Rezipienten vor, die jeweils mit dem Dativsuffix -ni- oder einem entspre-
chenden Allomorph markiert werden. Das Thema kann mit dem Akkusativ kodiert
werden, wie in den Beispielen ([129a) — ([130b).

(129) a. [Cel’enga], me-xi-d [n’oma-n]g [kowri-p]y.
calf give-PST.REP-3SG.O hare-DAT small.carpet-ACC
‘Das Kilbchen gibt dem Hasen den Teppich.’
(TTD_1964_CalfHare_flk_29, Z: Tym)
b. [Na ol-m]r [nenn’a-n-d]g tadi-mba-t.
this head-Acc sister-DAT-3SG bring-PST.REP-35G.O

‘Diesen Kopf brachte er der Schwester.’
(SEV_1981 SisterBrother _flk 86, S: Middle Ob)

(130) a. [ko¢i-m]r [eu-t]a [tab-ne]r me-zi-t, plisej-la-m  nej.
earring-ACC mother-3SG 3SG-DAT give-PST-3SG.O bead-PL-ACC also
‘Die Mutter gab ihr einen Ohrring und auch Perlen.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_83, S: Middle Ob)
b. [man], [tégga]r tamd’el me-3a-u [qidayo-m]r.
1SG  2SG.DAT tomorrow give-FUT-1SG.O pull.strap-ACC

‘Morgen werde ich dir einen Strick geben.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk 67, S: Chaja)

Die zentral- und siidselkupischen Beispiele (131a) — ([132b) zeigen unmarkierte
Themata, mit nominalem Rezipienten in ([131a) und ([131b) sowie mit pronominalem
Rezipienten in ([1 32a) und ([132b). Die Argumente ditransitiver Verben miissen durch-
aus nicht obligatorisch lexikalisch overt ausgedriickt werden. In ([131a) und (131b)
wird auf den Agens mittels der Kodierung am verwiesen (-l - ‘2SG.S’, -t — ‘3SG.O’ bzw.
-d - ‘IMP.2SG.0’).

(131) a. [C’inde]r me-lé-l [tab-d-o-n nii¢’ka-la-yend].
horse.NOM give-OPT-2SG.S 3SG-PL-EP-GEN grandson-PL-DAT.3SG
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‘Gib seinen Enkeln Pferde!’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_89, Z: Narym)

b. [Ira-nne]y m’i-ya-t [Sitta tuto] .

old.man-DAT give-AOR-3SG.O two crucian.NOM

‘Er gab dem Alten zwei Karauschen.’

(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_12, S: Upper Ket’)

(132) a. [Ne-l]r [mekka]r me-d!

daughter..NOM-2SG 1SG.DAT give-IMP.2SG.O

‘Gib mir deine Tochter!’

(ChDN_1983_HeroesDaughter flk_34, Z: Vasjugan)

b. [man], [tegga]r [qudugo]r me-na-3a-n.
1sG  2SG.DAT pull.strap.NOM give-DRV-FUT-1SG.S

‘Ich gebe dir einen Strick.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_45, S: Chaja)

Auller dem Agens konnen auch Rezipient und Thema lexikalisch kovert ausge-

driickt werden. In allen Dialekten finden sich Beispiele

Rollen, wie in (133a) mit kovertem Thema oder in (133b

it koverten semantischen

) mit kovertem Agens und

Rezpient. Das Thema erscheint einmal im Akkusativ, einmal unmarkiert. Es ist so-

ar moglich Agens, Rezpient und Thema lexikalisch kovert auszudriicken. In Beispiel
(1330q) sind Agens und Thema am Verb markiert (-w — ‘1SG.0’), der Rezipient er-

schlief3t sich lediglich aus dem Kontext (Im Satz davor wird Itja aufgefordert, Pone-

gessa das Ruder zu geben).

(133) a. [Mat], [tcka]g me-le-be na-tko.
1SG  2SG.DAT give-OPT-1SG.O this-PROL
‘Ich gebe (ihn) dir dafiir.’
(MNS_NN_BullSon_flk_14, Z: Narym)

b. Nandi-zd me-za-t [daspehi-la-m bagatirskie]r.
then = EMPH give-PST-35G.0O armor-PL-ACC hero’s

‘Dann gab (sie) (ihm) Heldenriistungen.’

(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_81, S: Middle Ket’)

C. ... aza me-nsa-w.
NEG give-FUT-1SG.O

‘(Ich) gebe (es) (dir) nicht.’

(TFF_1967_1djaAldigaNet_flk_23, S: Middle Ob)

ronomen, sondern ein Quan-

Vereinzelt ist das Thema kein Nomen oder Personal

tifizierer oder ein Demonstrativpronomen. In Beispiel (

134

) ist das Thema der Quan-

tifizierer koti — ‘viel’. Er tragt keine Kasusmarkierung, sondern erscheint mit einem
Adverbialsuffix. Agens und Rezipient sind Personalpronomen.
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4.1 Deklarativsatz

(134) ... [tab], [tab-la-ni]g [koti-k]r  me-k-ne-t
3SG  3SG-PL-DAT/ALL much-ADV give-ITER-AOR-3SG.O

‘[Dass] sie ihnen viel gibt.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_9, S: Middle Ob)

tati

Das zweite physikalische Transferverb, das in ditransitiven Konstruktionen erscheint,
ist tati — ‘bringen, geben’. Da es im Korpus hdufig mit lexikalisch kovertem Rezipi-
enten vorkommt, gibt es insbesondere im zentralselkupischen Subkorpus nur wenige
Beispiele. In Beispiel ([135a) ist der Rezipient das Personalpronomen der 1. Person mit
dem Dativ markiert (meka), das Thema ist ein Akkusativobjekt. Die Beispiele ([L35b)
und ([1 350) zeigen siidselkupische Konstruktionen mit nominalem und pronominalem
Rezipienten, das Thema ist jeweils mit dem Akkusativ kodiert.

(135) a. Tad-le-l [meka]r [iid-i-p]T, mat tide-sSa-k.
bring-OPT-2SG.0 1SG.DAT water-EP-ACC 1SG drink-DRV-1SG-S
‘Bring mir Wasser, ich mochte trinken.’
(KIA_2014_ItjaKet_trans_113, Z: Narym)
b. [Na stru-plr tadi-kku-za-dit [tab-ni]g.
this wild.animal-ACC bring-ITER-PST-3PL 3SG-DAT

‘Diese Tiere brachten (sie) ihr.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_5, S: Middle Ob)

c. [Po-j paja-niJg tadi-kku-za-dit [qwal-p]+,
stone-ADJZ old.woman-DAT bring-ITER-PST-3PL fish-ACC
[sturu-p]r.

wild.animal-AcC

‘Der Steinfrau brachten (sie) Fisch (und) Wildtiere.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_8, S: Middle Ob)

Analog zu Beispiel ([134) enthilt das Beispiel in (136) ein Demonstrativpronomen
(tau — ‘dieses’) als Thema. Der Rezipient ist das Personalpronomen der 1. Person, der
Agens ist lexikalisch overt ausgedriickt (mannani nan’au — ‘meine Schwester’).

(136) [tau]r [meénalr tas-si-t [man-nani nan’a-u] 4.
this 1SG.DAT bring-PST-3SG.O 1SG-ADE sister-1SG

‘Dies brachte mir meine Schwester.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_358, S: Middle Ob)

Innerhalb eines Satzes konnen mehrere unterschiedliche ditransitive Verben vor-
kommen. Beispiel ([137) zeigt die physikalischen Transferverben tati — ‘bringen’ und mi
— ‘geben’ sowie taw — ‘kaufen’, das in benefaktiven Konstruktionen verwendet wird.
Die Rezipienten der beiden Transferben (menga und kudneij) sind lexikalisch overt
ausgedriickt, das Agens und das Thema aller ditransitiven Verben ist hingegen ko-
vert.
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(137) Taw-et, tat-ta [mengalg, [kud=neij]r ig
buy-IMP.2SG.0 bring-IMP.2SG.0O 1SG.DAT who=EMPH NEG.IMP
mi-kw-et!

give-ITER-IMP.2SG.O

‘Kauf (ihn), bring (ihn) mir, gib (ihn) niemandem!
(PMP_1961 Fairytale_flk_ 69, Middle Ob)

In ihrem Artikel beschreiben Wagner-Nagy/Szeverényi (2013) eindeutige Unter-
schiede in der Verteilung der Verben mi — ‘geben’ und tati — ‘bringen, geben’ in den
nordsamojedischen Sprachen und im Nordselkupischen, abhéngig vom Rezipienten.
So kann im Nganasanischen in Féllen, in denen Agens uns Rezipient identisch in Per-
son und Numerus sind, ausschlieRlich das Verb tatud'a — ‘geben, bringen’ verwendet
werden. Das Verb mis/i — ‘geben, zuriickkehren’ wird lediglich mit Rezipienten der
3. Person verwendet (ebd.: 28, 31). Im Nordselkupischen ist das Verb tati lediglich
fir die Kombination 3. Person Agens | 3. Person Rezipient belegt. In allen anderen
Kombinationen ist ausschlieSlich mi belegt. Die Kombinationen Agens 1. Person |
Rezipient 1. Person sowie Agens 3. Person | Rezipient 2. Person sind nicht belegbar.

Analysen im Selkup Language Corpus zeigen hier ein deutlich erweitertes Bild. In

Tabelle kann man errkennen, dass in den zentralen und siidlichen Dialekten des
Selkupischen beide Lexeme in praktisch allen Kombinationen (Person und Numerus)
von Agens und Rezipient verwendet werden. In Féllen, in denen Agens und Rezipient
hinsichtlich Person und Numerus iibereinstimmen, ist im Korpus fiir die erste Person
nur tati belegt, fiir die 2. Person nur mi. Es lésst sich nicht feststellen, ob diese Ver-
teilung lediglich auf fehlendes Belegmaterial zuriickzufiihren ist oder ihr bestimmte
Gesetzmalligkeiten zugrunde liegen. Die Tatsache, dass in allen anderen Kombina-
tionen von Agens und Rezipient beide Verben vorkommen, lisst jedoch ersteres als
wahrscheinlich gelten.
Ebenfalls nicht mit Korpusdaten belegen lasst sich die von Wagner-Nagy/Szeverényi
(ebd.) fiir das Nganasanische beobachtete Bedeutungsdifferenzierung fiir tati. In Fal-
len mit identischem Agens und Rezipient erscheint tati dort nur mit der Bedeutung
‘bringen’ anstelle von ‘geben’ hat. Im Selkup Language Corpus finden sich in den ori-
ginalen Ubersetzungen beide Varianten, wobei einschrinkend gilt, dass es fiir diese
Fille nur wenige Beispiele gibt und die russischen Ubersetzungen nicht immer exakt
sind.

Tab. 15: Verteilung von mi — ‘geben’ und tati — ‘bringen, geben’

Rezipient | 1. Person 2. Person 3. Person
Agens

1. Person | tati tati | mi  tati | mi
2. Person | tati | mi  mi tati | mi
3. Person | tati | mi  tati tati | mi
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gqwande

Das Verb gwande - ‘bringen’ ist das dritte der im Korpus belegten physikalischen
Transferverben. Es kommt nur in einzelnen siidselkupischen Beispielen in der Ver-
wendung als ditransitives Verb vor. Im Zentralselkupischen ist es nicht belegt. Beispiel
(138a) enthilt einen nominalen Rezipienten, der mit dem Dativ markiert ist (pajani
— ‘alte.Frau.DAT’) und ein nominales Thema im Akkusativ (qwalip — ‘Fisch.AcC’). In
Beispiel ([138b) sind Rezipient und Thema Pronomen (magzim, tdbani), der Agens ist
lexikalisch kovert und nur am Verb markiert.

(138) a. [P5'—j paja-niJr [qwali-p]t gqwandi-kku-za-dit.
stone-ADJZ old.woman-DAT fish-ACC carry.away-ITER-PST-3PL
‘Der Steinfrau brachten sie Fisch.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_4, S: Middle Ob)

b. Qwdnda-k [mazim]; [tab-a-ni]x.

carry.away-IMP.2SG.O 1SG.ACC 2SG-EP-DAT
‘Bring mich zu ihm.’
(ZNP_1964 Clock_trans_86, S: Middle Ket")

Kognitive und mentale Transferverben

Kognitive und mentale Transferverben bilden die zweite Gruppe von Verben, die im
Selkupischen in ditransitiven Konstruktionen verwendet wird. In den zentral- und
siidselkupischen Subkorpora gibt es Beispiele fiir die Verben ati — ‘zeigen’, kdt — ‘er-
zdhlen, sagen’ und iito — ‘schicken’. Im Unterschied zu Konstruktionen mit physikali-
schen Transferverben ist der Rezipient hier der Adressat der Handlung, die vom Agens
ausgefiihrt wird. Die Markierung von Rezipient (bzw. Adressat) und Thema stimmt
mit der von physikalischen Transferverben iiberein, der nominale oder pronominale
Adressat ist also mit dem Dativ markiert, das Thema erscheint unmarkiert oder mit
dem Akkusativ.
ati

Die Beispiele ([139a) und ([139h) enhalten das Verb ati — ‘zeigen’ in den Varianten
ade und adu. In beiden Beispielen sind Agens, Rezipient und Thema lexikalisch overt
realisiert, die Themata (watsp — ‘Weg’ und qwdlikam — ‘Fisch’) sind mit dem Akkusativ
markiert, das Agens erscheint einmal nominal ([1394), in (139b) ist es ein Personal-
pronomen.

(139) a. Tagda [ki]s [nade-li-ka-n]g  [wat-e-p]ly ade-I31
then river girl-DIM-DIM-DAT way-EP-ACC show-INT.PF.3SG

‘Dann zeigt der Fluss dem Madchen den Weg.’
(TTD_1964_WildDucks_flk_24, Z: Tym)

b. [Man], [tena]r adu-lZe-nga-w [qwali-ka-m] !
1SG  2SG.DAT show-INT.PF-FUT-1SG.O fish-DIM-ACC

‘Ich werde dir den Fisch zeigen.’
(KMS_1968 Burbot_trans_112, S: Lower Ket’)
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kat

Das Verb kdt — ‘erzahlen’ wird in den Beispijelen ([140a), (140b) und ([140d

) in den

Varianten kadi, ket und kads verwendet. In (1404) und ([140b) ist das Thema das In-
terrogativpronomen qaj — ‘was’ im Akkusativ, in (140d) ist es der aus dem Russischen

entlehnte Quantifizierer wes, der hier als Adverbial verwendet wird.

(140) a. A ndde-k kur-a-nn, [qaj-m=naj]r a kadi-d
but girl-DIM run-AOR-3SG.S what-ACC=EMPH NEG tell-35G.0
[tab-a-nd].
3SG-EP-ILL

‘Aber das Madchen lief und sagte ihm nichts.’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_59, Z: Narym)

b. [Ku-la-tdi-ne]y [gai-m=neé-s] ket-ku-t.

person-PL-OBL.3SG-DAT what-ACC = EMPH-CLIT tell-ITER-3SG.O

‘Seinen Leuten hat er nichts erzihlt.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_10, S: Chaja)

c. [Né-t]y [wes]r kades-1-ba-t [qii-la-n]g
daughter-3sG all tell-INCH-PST.REP-3SG.O person-PL-DAT
[aze-nd-ni]g.

father-OBL.3SG-DAT

‘Die Tochter erzihlt alles den Leuten (und) ihrem Vater.’
(TMR_1981 Robbers flk 42, S: Middle Ob)

its

Die Beispiele (141a) - (141q) zeigen die Sprecher-Varianten tide, iide sowie iita des
Verbs iita — ‘schicken’. Das Thema kann nominal wie das aus dem Russischen entlehnte
prikas — ‘Befehl’ in (141a) oder pronominal wie in (141b) erscheinen. Das Thema in

(141) a. [Miwary mazo-l amdeyo]a, [qory]a tide-Spa-d [tab-t

(419 ist ebenfalls ein Nomen. Es erscheint wie das Thema in (1414) unmarkiert.

1pL big taiga-ADJZ tsar bear send-IPFV-3SG.O 3SG-GEN

prikas]t  [wes’ cumbené-la-n]g.
command all wolf-PL-DAT

‘Unser grof3er Wald-Zar, der Bér, schickt seinen Befehl allen Wolfen.’

(TTD_1964_CalfHare_flk_30, Z: Tym)
b. [Ase-ndd-ne dwe-ndd-nejr [Set]r  iide-nZa-k.

father-OBL.3SG-ALL mother-OBL.3SG-DAT 2SG.ACC send-FUT-1SG.S

‘Zu Vater und Mutter werde (ich) dich schicken.’
(NN_1855_Herol _song_4, Z/S: Tym/Middle Ob)

c. [Iwan], [qoj qu-la-nne]g [qtiti] 7 tita-ndi-t, a [b’ednagj

Iwan  rich person-PL-DAT illness send-INFER-3SG.O but poor
qu-la-nnejy [so ila-san]y.
person-PL-DAT good live-INSTRN
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‘Iwan schickte den reichen Menschen Krankheit, aber den armen Men-
schen ein gutes Leben.’
(KKN_1971_IvanAndGod_flk_40, S: Upper Ket)

Benefaktive Konstruktionen

Den dritten Typ bilden benefaktive Konstruktionen, in denen der Rezipient Nutznie-
Bert der Handlung ist. Wie in Konstruktionen mit Transferverben ist der Rezipient mit
dem Dativ markiert, das Thema erscheint mit dem Akkusativ markiert, Nominativob-
jekte sind nicht belegt. Im Belegkorpus gibt es Beispiele fiir die Verben siit — ‘ndhen’
wie in (142) und taw — ‘kaufen’ wie in (143a) und (143b). Im Zentralselkupischen
Subkorpus erscheint ‘ndhen’ fast ausschlief3lich in monotransitiven Konstruktionen,
im siidselkupischen Subkorpus finden sich Beispiele fiir mono- und ditransitive Kon-
struktionen.

(142) [Mega]p s’ut-ti [porak-i-m] !
1SG.DAT sew-IMP.2SG.O clothing-EP-ACC

‘Nah mir Kleidung!’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_189, S: Middle Ob)

(143) a. [MaSan]gz [fa kawpi-p]r taw-i-mba-det.
Masha-DAT good cloth-Acc buy-EP-PST.REP-3PL.

‘Sie kauften Mascha einen schonen Schal.’
(TTD_1964_WildDucks_flk_52, Z: Tym)

b. Tan mogi§ tdb-a-m mir-a-pu i taw-wi-gu
2SG can.2sG 3SG-EP-ACC sell-EP-INF and buy-AOR-INF
[onndn-dd-ni]p [qai-m-e-mma] 7.

himself-OBL.3SG-DAT what-ACC-EP-INDEF

‘Du kannst sie verkaufen und dir selbst irgendetwas kaufen.’
(ZNP_1964 _Clock_trans_45, S: Middle Ob)

Im vorangegangen Abschnitt wurden intransitive und transitive Deklarativsitze be-
schrieben. Das Subjekt in (in)transitiven Satzen erscheint im Nominativ. Aufgrund
des Pro-Drop-Charakters kann ein pronominales Subjekt lexikalisch kovert sein. In
den zentral- und siidselkupischen Dialekten zeigt sich die differentielle Objektmar-
kierung in mono- und ditransitiven Konstruktionen _(bei letzteren nur innerhalb des
indirektiven Typs, siehe hierzu auch die Einleitung ¢4.1.2.2 auf Seite 102), indem das
direktes Objekt bzw. Thema entweder mit dem Akkusativ markiert oder unmarkiert
(d.h. dem Nominativ markiert) erscheint. Klare und eindeutige Regeln fiir die Kasus-
Verwendung direkter Objekte sind bisher nicht formuliert. Gerade in siidselkupischen
Texten werden in dhnlichen Umgebungen sowohl Akkusativ- als auch Nominativob-
jekte verwendet.

Nur in den nordselkupischen Dialekten findet sich ein zuséatzlicher Ausrichtungstyp.

3Der NutznieRer wird mit ,B“ abgekiirzt.
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Das Thema des ditransitiven Satzes wird anders — ndmlich mit dem Instrumental —
markiert als das Patiens (des monotransitiven Satzes) und anders als der Rezipient
(secondary object alignment bei Malchukov/Haspelmath/Comrie (2010)). Der Rezipi-
ent wird wie das Patiens markiert, mit dem Akkusativ. Das Muster erscheint sowohl
mit nominalen als auch mit pronominalen Rezipienten, ein Beispiel zeigt ([144).

(]. 44) [Ima'sd]T.INSTR [glm]R_ACC mi-l]dﬁk!
woman-INSTR 1SG.ACC give-IMP.2SG.S

‘Gib mir eine Frau!’ (BEP_1977 Icha4 _flk_32, N: Taz)

Im Selkupischen konnen ditransitive Konstruktionen mit physikalischen (mi — ‘ge-
ben’, tati — ‘bringen’, qwande — ‘tragen’ und tito — ‘schicken’) sowie kognitiven und
mentalen Transferverben (ati — ‘zeigen’, kdt — ‘erzihlen’ und iita — ‘schicken’) gebildet
werden. Dariiber hinaus beinhalten auch benefaktive Konstruktionen diese Struktur.
Die Argumente ditransitiver Verben konnen lexikalisch overt realisiert werden, wie in
den Beispielsédtzen ([129a), (130a) und ([130b), miissen es jedoch nicht, wie in (131a)
und (133q). In letzterem ist nur das Verb lexikalisch realisiert, Agens, Patiens und
hema sind kovert. Das Thema ist in der Regel ein Nomen (Beispiele ([135a) und
(139a)), kann jedoch auch als Personalpronomen (Bejspiel (141b)) bzw. Demonstra-
tivpronomen (Beispiel (136)) oder Adverb (Beispiel ([134)) realisiert werden. Wie in
monotransitiven Sidtzen kann das Objekt bzw. Thema auch unmarkiert erscheinen
(Beispiel ([133h)).

Affirmative intransitive sowie (mono- und di-) transitive Satze konnen mit Hilfe der
Negationspartikel as$a bzw. ihren Varianten negiert werden. Die Negationspartikel
wird dabei der finiten Verbform vorangestellt. Das Subjekt (intransitiver Satz) bzw.
das Subjekt und das Objekt (monotransitiver Satz) konnen lexikalisch overt ausge-
driickt sein oder kovert erscheinen (Beispiele (196a) — (196d) und (??) — (??)), Glej
ches gilt fiir die semantischen Rollen in ditransitiven Konstruktionen (Beispiele ([198d)
- ([1980)).

4.1.3 Kopulasatze

Kopulasitze enthalten typischerweise die Kopula é — ‘sein’ als Pradikat sowie zwei
Komplemente — Kopula-Subjekt und Kopula-Objekt. Belegt sind auch Beispiele, in
denen die Verben &si — ‘werden’ und orim — ‘wachsen’ als Kopula fungieren. Anders
als in intransitiven oder transitiven Konstruktionen konnen mittels Kopulasidtzen
unterschiedliche Relationen ausgedriickt werden. Die Funktion hingt zum Grof3teil
von der Art des Kopula-Objektes ab. Die in Tabelle [L§ dargestellten Funktionen von
Kopulasitzen im Selkupischen basieren auf Dixon (2010b: 159). In ihnen fallen die
von Payne (1995: 111ff.) unterschiedenen predicate nominals, predicate adjectives und
predicate locatives zusammen. Im Gegensatz zu Payne werden Konstruktionen, die
keine overt ausgedriickte Kopula enthalten, getrennt in Kapitel 4.1.4 auf Seite 116
beschrieben.
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Wird als Komplement der Kopula eine Nominalphrase im Nominativ verwendet,
wird das grammatische Subjekt klassifiziert oder identifiziert (nominales Pradikat),
wie in den Beispielen ([145a) — ([145d). In (145b) und (145q) wird mit den Varianten £3i
und dssu des Verbs ‘werden’, das hier als Kopula verwendet wird, eine translativische
Bedeutung ausgedriickt.

(145) a. Ad’a-de [e-ppi-mba]cop [mene-r-til qup] xp.nowm-
father-3sG be-HAB-PST.REP.3SG hunt-FRQ-ADJZ person

‘Der Vater war ein Jager.’
(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_2, Z: Vasjugan)

b. [Nilogzi pika fa  kibac’e]yp nom [EZI-mba] cop.
such bull good boy become-PST.REP.3SG

‘Der Stier ist solch ein schoner Jiingling geworden.’
(MNS_NN_BullSon_flk_86, Z: Narym)

c. A tip [nilg'iso  kiindd]ypnon [dSSu-za-njcop.
and 3sG such good horse become-PST-3SG.S

‘Und es wurde solch ein gutes Pferd.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_80, S: Middle Ket’)

Tab. 16: Semantische Relationen in Kopulasédtzen

Kopula-Objekt Relation

NProm Identitét, Zustandsanderung
AdjP Attribution

PtcpP Attribution

AdvP Attribution

NPinstr Attribution

NPcar Attribution

NPgen Possessivitat

NP;oc Possessivitat, Lokation, Existenz
NPz, Zustandsdnderung

AdvP,oc Lokation

Das Komplement kann aus einer oder mehreren Adjektivphrasen bestehen, wie in
(146a) und (146b), die dem grammatischen Subjekt Eigenschaften zuweisen. Die pro-
totypische Kopula é — ‘sein’ erscheint satzfinal in den Varianten e bzw. ¢, sie ist in
beiden Beispielsatzen lexikalisch overt ausgedriickt. In Beispiel (146q) fungiert das
Verb esi — ‘werden’ als Kopula und formt eine translativische Bedeutung.

(146) a. Nate-git hel’d’ i-d amda-dit [hag] p,p [N’agdi] apsp, [N’arglapse
there-LOC.ADV seven son-3SG sit-3PL  black bare red
[e-ja-dit] cop.
be-AOR-3PL
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‘Dort sitzen die sieben Sohne, sie sind schwarz, nackt und rot.’
(ChDN_1983_Pora_flk_44, Z: Vasjugan)

b. Na [suwa].p,;» [e-le-s]cop.
this good be-OPT.3SG-CLIT

‘Dies wird gut sein.’

(NN_1855_Hero2_song_35, Z/S: Tym/Middle Ob)
c. [Nil’Ci-k qwecldi]pp [€5i-mba]cop.

such-ADV beautiful become-PST.REP.3SG

‘So schon war sie geworden.’
(TTD_1964 _Frog_flk_60, Z: Tym)

Mit einem adjektivischen Pradikat konnen im Selkupischen (wie in anderen ura-
lischen Sprachen auch) komparative Konstruktionen gebildet werden. Komparative
Partikeln gibt es dagegen nicht. Die Wortfolge ist typischerweise Komparativ-NP;om,
+ Standard-NP,, + Adjektiv, wie in (147h). In Beispiel (147a) steht die Standard-NP
satzfinal. In beiden Beispielen ist auch denkbar, dass das Suffix -nan keine Variante
des Ablativs nanni ist, sondern ein Adessiv (vgl. hierzu auch die Ausfiihrungen auf
Seite 24).

(147) a. Peqa-n wad’z’ [s0]apsp [e-jalcop mi wad’z’i-nan.
elk-GEN meat good be-AOR.3SG 1PL meat-MEAT-EL2
‘Elchfleisch ist besser als unser Fleisch.’
(KFN_1967_BigBear_flk_10, Z: Tym)

b. Kop tim-nan [titcugal ap,p [€-k]cop-
river.Kenga river.Tym-EL2 small be-3sG.s

‘Die Kjonga ist kleiner als der Tym.’
(KFN_1967_Mammoth_flk_7, Z: Tym)

Partizipien fungieren im Selkupischen wie Adjektive, Eine Partizipphrase kann als
Komplement eines Kopulasatzes auftreten, in Beispiel ([148) ist sie overt ausgedriickt
und steht vor dem Komplement.

(148) Tep [é-ssa-n]cop [qappara-mbadi]prcpp.
3SG be-PST-3SG.S become.fat-PTCP.PST

‘Es war fett.’
(KMS_1966_MouseGray_flk_12, S: Middle Ket’)

Das Komplement kann aus einer (abgeleiteten) Adverbphrase bestehen, wie in den
Beispielen ([149a) und ([149b). Ebenso wie in (1464) — (146d) werden dem gramma-
tischen Subjekt Eigenschaften zugeschrieben. Die Kopula ist auch hier ausgedriickt
und erscheint satzfinal.

(149) a. Mat qai [hela-n]apve [e-ja-k]cop,
1sG what whole-ADV be-AOR-3SG.S
‘(Ob) ich heil bin, ...
(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_26, Z: Vasjugan)
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b. Inne-za-t tii-ya-tit, tutto-la [tanigin] ,pve [e-ya-t]cop-
brother-CRC-PL come-AOR-3PL crucian-PL little be-AOR-3PL

‘Die Briider kamen, die Karauschen sind weniger (geworden).’
(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_26, S: Upper Ket’)

Ebenfalls attributive Funktion haben Komplemente in Form einer Instrumental-
NP oder einer Karitiv-NP, wie in den Beispielsadtzen ([1504) und (150b) bzw. ([151)).
In (151)) wird die Kopula € — ‘sein’ verwendet, in (150b) die Kopula-Variante e, in
(150a) fungiert das Verb azi — ‘werden’ als Kopula. Die Komparativ-Bildung mit Abla-
tiv (bzw. Elativ) ist typisch fiir viele uralische Sprachen, im Selkupischen sind jedoch
nur einzelne Beispiele belegt. In Beispiel (150b) wird die fiir viele uralische Spra-
chen typische Komparativ-Bildung mit Ablativ (bzw. Elativ) verwendet, um mit Hilfe
der Instrumental-NP orug — ‘mit Kraft’ und der Ablativ-NP surulananns - ‘von den Tie-
ren’ den Superlativ auszudriicken. Aufgrund der sehr wenigen Komparationsbeispiele
tiberhaupt lasst sich die Struktur nicht detaillierter betrachten.

(150) a. .., Sto nét [tar-ze] yp.nstr [aZi-Mmba] cop.
what daughter-3sG hair-INSTR ~ become-PST.REP.3SG

‘..., dass ihre Tochter behaart wurde.’
(TMR_1981 Devil flk 40, Middle Ob)

b. Siru [or-u-3]np.nstr  [€-D]cop SUru-la-nanna.
wild.animal force-EP-INSTR be-3SG.S wild.animal-PL-EL2

‘Der Bar (wrtl.: wildes Tier) ist das stiarkste von allen Tieren.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_26, S: Middle Ket’)

(151) Tab [haj'galiU]NP.CAR [e‘ja] cop-
3SG eye-CAR be-AOR.3SG
‘Er ist blind (wrtl.: ohne Auge).’
(ChDN_1983_Nikita_flk_28, Z: Vasjugan)

In Kombination mit dem Translativ sind Beispiele belegt, in denen neben dem Verb
ezi — ‘werden’ weitere Verben desemantisiert sind und als Kopula fungieren. Auf-
grund von fehlenden weiteren Beispielen ldsst sich nicht sagen, wie weit der Gram-
matikalisierungsprozess (lexikalisches Verb —> Hilfsverb) bereits fortgeschritten ist.
Mit diesen Konstruktionen wird die Verdnderung eines Zustandes ausgedriickt. In
(04:cop.trl:01) fungiert das Verb ed’e — ‘werden’ (eine Variante von ¢si) als Kopula, in
(04:cop.trl:02) ist es orim — ‘wachsen’, in ([152d) wird kand’e — ‘gefrieren’ verwendet,
um eine Zustandsdnderung auszudriicken. Die Komplement-NP ist mit dem Transla-
tivsuffix -yle markiert, einer Variante von -wle, das nur in siidselkupischen Dialekten
belegt ist.

(152) a. ElUmat-te [mad’e-t qu-tko]yp rr. [ed’e-lla-de]cop,
child-pPL taiga-GEN person-TRL become-OPT-3PL

‘Die Kinder werden zu Waldgeistern, ...’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_24, Z: Vasjugan)
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b.

C.

Tab [wargi ii¢ed’e-Ui-ka-tko] yp rr, [0rom-balcop,

3sG big  child-DIM-DIM-TRL  grow.up-PST.REP.3SG

‘Er ist zu einem élteren Burschen geworden (wrtl.: gewachsen), ...’
(ChDN_1983_ItjaStayedAlone_flk_4, Z: Vasjugan)

A nan’a-kea-t [pii-j lozi-yle] yp.1r. [kand’e-d’i-mpa-n] cop.

but sister-DIM-3SG stone-ADJZ devil-TRL freeze-IPFV-PST.REP-3SG.S
‘Aber ihre kleine Schwester hat sich in einen Steinteufel verwandelt

(wrtl.: gefroren).’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_124, S: Middle Ob)

Mit Hilfe einer Genitiv-NP als Komplement eines Kopulasatzes wird Possessivitat
(Genitive Schema bei Heine (2009: 58), Genitive Possessive bei Stassen (2001: 956))
ausgedriickt. Beispiele dieser Art kommen im Belegkorpus eher selten vor, typischer
sind Konstruktionen mit einer Lokativ-NP_(siehe Beispiele ([154a) und ([154b) unten).
Die Stellung der Kopula ist nicht fest, in (153a) erscheint sie satzfinal, in (153a) zwi-
schen Komplement und Subjekt. Der zweite Teilsatz in ([153a) weist eine elliptische
Konstruktion auf, das Genitiv-Komplement ist hier ausgelassen.

(153)

a.

[Piinekusse-n] yp gey Né-t [é-tta] cop, s€’E’a né-t
Ponegesse-GEN  daughter-PL be-3PL  seven daughter-3sG
[é-a-t]]cop-

be-AOR-3SG.O
‘Ponegesse hat Tochter, (er) hat sieben Tochter.’
(NN_1879_Itja_flk_87, S: Chaja)

[Tab-i-n]wp.cen [€-jalcop nagur ne-d.
3SG-EP-GEN  be-AOR.3sG three daughter-3sG

‘Er hatte drei Tochter.’
(MNS_NN_BullSon_flk_20, Z: Narym)

Im Selkupischen konnen die Relationen Lokation, Possessivitit und Existenz mit
Lokativ-NPs als Komplement in Kopulasidtzen ausgedriickt werden. Existential- und
Lokativsatze sind von Budzisch (2017a) fiir die nord-, zentral- und siidselkupischen
Dialekte erstmals systematisch untersucht und beschrieben worden. Die typische
einer Lokativ-NP als Komplement ist der Ausdruck der Lokation des Subjekts

Funktio
wie in (

154a) und ([154b). In Abgrenzung zu Existentialsétzen ist die Lokalangabe in

Lokativsdtzen obligatorisch, zudem tragt das Subjekt/Thema stets dann eine defini-
te Markierung, wenn sie von der fiir Lokativsétze typischen Wortfolge th + LOC +
coP abweicht. Das kann ein Possessivsuffix sein wie in ([154a) oder das Demonstra-
tivpronomen na wie in ([154h). Neben einer Lokativ-NP kann auch ein lokales Adverb

als Komplement verwendet werden wie nac’at — ‘dort’ in ([154a) oder taw — ‘hier’ in
Beispiel ([155).
(154) a. [Nac’at]yproc temn’a-m  [e-tta]cop.
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‘Mein Bruder ist dort.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_16, Z: Narym)
Na tu [n’dr-t kojo-kot]yp.1oc [€-k]cop-
this lake swamp-GEN near-LOC be-3sG.S

‘Dieser See ist am Sumpf gelegen.’
(KFN_1967_HumanSizedPike_flk_10, Z: Tym)

(155) Mat [taw]apv.ioc [e-a-k]cop.
1SG here be-AOR-1SG.S

‘Ich bin hier.’
(MNN_1977_ItjaGrandmother_flk_21, Z: Tym)

4.1 Deklarativsatz

Die zweite Relation, die mit einer Lokativ-NP ausgedriickt werden kann ist die der
Existenz. Im Gegensatz zu nordsamojedischen Sprachen, in denen Existential- und Lo-
kativsatze (neben der Wortstellung) auch mit Hilfe zweier unterschiedlicher verbaler
Elemente (Existenzialverb im ersten, sein-Verb im zweiten Fall) unterschieden wer-
den, verfiigt das Selkupische iiber kein affirmatives Existentialverb. Existentialsitze
werden daher ebenfalls mit der Kopula é ausgedriickt. Negierte Existenzialsdtze, in
denen die Negation mit Hilfe eines negativen Existenzialverbs ausgedriickt wird, sind
im Anschluss an die affirmativen Sétze beschrieben. Die Unterscheidung im affirmati-
ven Satz erfolgt ausschliel3lich iiber die Wortstellung, die in Existenzialsitzen die Ab-
folge: Lokation (LOC) — Subjekt/Thema (TH) — Kopula (copP) aufweist (Wagner-Nagy
2016: 208). Im Gegensatz zu Lokativsdtzen ist die Lokalangabe in Existentialsiatzen
v. Die Beispjelsitze ([156a) und ([156h) enthalten auch Lokalangaben, die Sat-

fak
ze (

jedoch auch in anderen Positionen erscheinen, wie in (

1ltati

156

) und ([156d) dagegen nicht. Die Kopula erscheint

(156)

a.

d.

156

umeist satzfinal, sie kann
) vor dem Subjekt/Thema.

[Nat’e-yit]yp1oc tudo-t ukkir haj-he [e-ja-dit] cop-
there-LOC.ADV crucian-PL one eye-INSTR be-AOR-3PL

‘Dort gibt es Karauschen mit einem Auge.’
(ChDN_1983_Nikita_flk_5, Z: Vasjugan)
[ Cvagaki—yit]NP,Loc waryi pirgi mad  ki-t

par-git  [e-ja]cop.

Chizhapka-Loc big high ravine river-GEN top-LOC be-AOR.3SG.
‘Am Chizhapka gibt es einen hohen steilen Abhang.’

(ChDN_1983_ItjasTown_flk_1, Z: Vasjugan)
Ce tal’s’el [e-yal cop nddek, ...
so yesterday be-AOR.3sG girl

‘So, gestern gab es ein Méadchen, ...’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_51, Z: Narym)
Swesk koti-n [E-ja] cop-
cedarwood.cone much-ADV be-AOR.3SG

‘Es gibt viele Zedernzapfen.’
(SMS_1980_ItjaForest_flk_29, S: Middle Ob)
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4 Einfacher Satz

Da das Selkupische kein ,habeo“-Verb kennt, wird mit Lokativ-Konstruktionen
auch Possessivitat ausgedriickt (Location Schema bei Heine (2009: 50), Locational Pos-
sessive bei Stassen (2001: 955)). Possessivsatze weisen die gleiche zugrundeliegende
Struktur wie Existenzialsédtze auf (vgl. Lyons 1969: 390, Freeze 1992: 553). Der (for-
male) Unterschied zwischen beiden Relationen liegt neben der obligatorischen Lokal-
angabe (Possessor) in Possessivsitzen in der Animatheit des Lokatiy-Komplements: in
Possessivsatzen ist es animat (tudonnan — ‘Karausche.LOC’ in ([1574a) oder tebistayenen
- ‘sie.LOC’ in (157b)). In Existenzialsdtzen ist das lokale Element, sofern overt ausge-
driickt, inanimat wie CaZakiyit — ‘Chizhapka.LOC’ in Beispiel ([1564) oben.

(157) a. ... [tudo-nnan]yp oc $idi haj [e-ja]cop
crucian-ADE two eye be-AOR.3SG

‘... die Karausche hatte zwei Augen.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_7, Z: Vasjugan)

b. [Teb-i-sta-ye-nenlyp ,oc 0qir kiban’aza [je-s]cop-
3SG-EP-DU-DU-ADE  one boy be-PST.3SG

‘Sie hatten einen Jungen.’
(PVD_1966_BoyDevil_flk_2, S: Chaja)

Zusammenfassung

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass mit Hilfe von Kopulasétzen im Sel-
kupischen eine Vielzahl von Relationen wiedergegeben werden kénnen. Die Art der
Relation ist zum Teil vom Charakter des Kopula-Komplements abhédngig, So wird
Identitit nur mit (pro)nominalen Phrasen im Nominativ ((145ad), (159a)) ausge-
driickt, Zustandsanderungen koénnen jedoch mit unterschiedlichen Komplementen
(Nominalphrasen im Nominativ ([145b) oder Translativ ([152a)) ausgedriickt werden.
Auch Attribution, Possessivitit und Lokation konnen mit mehr als einem Komplement
ausgedriickt werden. Erstere mit Adjektivphrasen wie in (146a), Partizipphrasen wie
in (148), Adverbphrasen wie in ([149a) sowie Nominalphrasen im Instrumental wie in
(150a) oder Karitiv wie ([151)). Zweiteres kann mit Nominalphrasen im Genitiv (Bei-
spiel (153a)) und Lokativ (Beispiel ([1544d)) wiedergegeben werden, letzteres ebenfalls
it Nominalphrasen im Lokativ wie in ([154b) sowie Adverben mit Lokalkasus wie in
(n55).

4.1.4 Verblose Satze

Ebenso wie Kopulasétze driicken verblose Sitze unterschiedliche Relationen (vgl. Ta-
belle @ in Abschnitt 4.1.3 auf Seite 110) aus. Anders als diese enthalten sie keine
Kopula (Dixon 2010b: 160), verfiigen jedoch iiber zwei Argumente (Verbless Clau-
se Subject und Verbless Clause Object bei Dixon (2010b: 160)). Tabelle @) zeigt die
Kopula-Objekte sowie die Relationen, die mit ihnen in verblosen Sitzen ausgedriickt
werden.
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4.1 Deklarativsatz

Tab. 17: Semantische Relationen in Kopulasitzen

Kopula-Objekt Relation

NPyrom Identitét, Zustandsanderung
PronP Identitét, Zustandsanderung
AdjP Attribution

PtcpP Attribution

AdvP Attribution

NPinstr Attribution

NP, ¢ Possessivitat, Lokation, Existenz
AdvP, o Lokation

Ebenso wie in Kopulasidtzen wird mit Hilfe von Nominativkomplementen in verb-
losen Satzen eine Identitit ausgedriickt. Im Selkupischen kénnen dabei die verbalen
Personalendungen direkt an das Objekt-Komplement angeschlossen werden, wie im
zentralselkupischen Beispiel ([158a), in dem das Suffix der zweiten Person Plural -lit
direkt an das Objekt-Komplement cumilqub — ‘Chumylkupe’ angehingt ist. In Beispiel
(158b) konnen Subjekt und Objekt morphologisch nicht unterschieden werden, le-
diglich der Kontext sowie die satzinitiale Stellung des Subjektes (man - ‘ich’) geben
dariiber Auskunft.

(158) a. Ti [Eumil-qub-lit] yp nou-
2DU Selkup-person-2PL
‘Thr (seid) Chumylkupen.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_76, Z: Vasjugan)

b. Man [ti-yon]ye.nom-
1sG tatar-prince

‘Ich (bin) der Tatarenfiirst.’
(NN_1913_Itja_flk_12, S: Middle Ob)

Das Komplement kann eine Pronominalphrase sein, wie das emphatische Pronomen
in Beispiel ([1594d). Das Beispiel enthélt im ersten Teilsatz aulerdem eine weitere Ko-
pulakonstruktion mit einer Nominativ-NP als Komplement. In Beispiel (159b) ist das
Komplement das Interrogativpronomen kuti — ‘wer’, in der Variante kudo. Wie ¢umil-
qub in ([158a) tragt es eine Verbmarkierung (der zweiten Person Singular). Beispiele
dieser Art sind nur mit koverter Kopula belegt.

(159) a. Te [qot’ i-ya-t]ypnow, man [onen]eypy-
2pPL much son-DIM-3SG 1SG myself

‘Thr (seid) viele Sohne, ich (bin) allein.’
(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_ 102, S: Upper Ket’)

b. Tat [kudo-nt?]rerroc
2SG who-2SG.S
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4 Einfacher Satz

‘Wer bist du?’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_18, Z: Vasjugan)

Das Komplement kann aus einer (Beispiel [160a) oder mehreren (Beispiele [160b)
Adjektivphrasen bestehen, die dem grammatischen Subjekt Eigenschaften zuweisen.
Die attributiven Pradikate qoj — ‘reich’ sowie wary — ‘gro3’ und fa — ‘schon’ stehen
satzfinal.

(160) a. Tii [qOjlapsp ---
fire rich

‘Das Feuer (ist) reich ...
(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_89, S: Upper Ket’)

b. Skola mi-nan [wary] apse, [falapsp.
school 1PL-ADE big good

‘Unsere Schule (ist) grof3 und schon.’
(TTD_1964_PlaceWherelLive_nar_4, Z: Tym)

Da Partizipien im Selkupischen wie Adjektive fungieren, weisen auch sie dem gram-
matischen Subjekt Eigenschaften zu. Im zentralselkupischen Beispiel (161) ist das
Subjekt das emphatische Pronomen ong — ‘selbst’, das attributive Pradikat qwezidil —
‘schon’ ist mit einem Adverb modifiziert. Siidselkupische Beispiele sind nicht belegt.

(161) Ong nasan  [qwesi-dil] prcpp-
himself so.much be.beautiful-PTCP.PRS

‘Sie selbst (ist) so schon.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_58, Narym)

In Beispiel (162) aus dem siidselkupischen Ket-Dialekt ist das Komplement ein
abgeleitetes Adverb (pirgen — ‘grof?’), das Subjekt wird durch das Personalpronomen
tdp — ‘er’ ausgedriickt. Zentralselkupische Beispiele sind nicht belegt.

(162) Onds tdp [pirg-e-nlprone-
himself 3sG tall-be-3sG.S
‘Er selbst ist grof3.’
(KMS_1967_Elk _nar 2, S: Middle Ket’)

Komplemente in Form einer Instrumental-NP, die eine attributive Funktion haben,
sind in verblosen Sitzen nur in einem Beispiel belegt. Das Instrumental-Objekt in
(163) ist orfessi — ‘mit Kraft’, das Subjekt madur — ‘Held’ erscheint satzintial. Ahnliche
Beispiele mit overt ausgedriickter Kopula finden sich in (150a) und ([150b).

(163) Madur [orf-e-ssilyp.instr-
hero force-EP-INSTR

‘Der Held ist stark.’
(NN_1855_Herol_song_87, Z/S: Tym/Middle Ob)
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Die im vorigen Abschnitt 4.1.3 beschriebene Moglichkeit, lokative, possessive und
existenzielle Relationen mit Lokativ-Komplementen auszudriicken, gilt auch fiir ver-

blose Satze. Lokalsédtze weisen dabei die Wortfolge TH + L

C auf, E3

Possessivsitze die Wortfolge LOC + TH. Die Beispiele (164a) — ([164c

tivsitze, die Lokalangabe kann ein Nomen sein wie mogo
ein Personalpronomen wie tepannan — ‘bei ihm’ in (|

struktion wie t’iin piicoyan — ‘in der Erde’ sein.

(164) a. Ponago [mogo-yintyp oc-
Ponege back-LoC.3sG

‘Ponege ist hinten.’

(KFN_1967_BigBear flk_11, Z: Tym)
b. Oka qum [tep-a-n-nan]ypoc.

one person 3SG-EP-GEN-A
‘Ein Mensch ist bei ihm.’

DE

) zeige

164b

(KKN_1971_IvanAndGod_flk_3, S: Upper Ket’)

puco-yan]p roc-
3SG-EP-GEN nest-3SG earth-GEN inside-LOC

‘Sein Nest ist in der Erde.’
(KMS_1966_MouseGray_flk_5, S: Middle Ket’)

c. Teb-i-n pida-t [tT-

Die Existenzialsdtze in den Beispielen (|
folge LOKATION — THEMA auf. Dabei kann die Lokalangabe mi
Adverbs (Beispiel (165a)) oder einer Lokativ-NP (Beispiel (165b

den.

n

165a

(165) a. [Nat’e-yit]yproc Wiril haj-gidi-1
there-LOC.ADV harmful eye-CAR-ADJZ old.man

‘Dort ist ein boser, eindugiger alter Mann.’

) und (

165b

dra.

(ChDN_1983_Nikita_flk_12, Z: Vasjugan)
b. [Okkir tSotSo-qon] s .oc ibqaj qwaj.

one place-LOC

big big.river

‘An einem Ort ist ein groRer Fluss.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_236, S: Middle Ob)

Possessivsitze weisen die gleiche Struktur auf wie Existenzialsdtze. Anders als in
jedoch stets animat. Wie in

diesen ist das Lokativ-Komplement i

Po

1664

Kopulasitzen wird in den Beispielen (

nominalen Lokativ-Komplement (Location Schema bei Heine (2009: 50), Locational

sessivsatze

) und (

166b

int — ‘im Riic
) oder eine relationale Kon-

ken’ in (

Lok

1644

xistenzial- und

),

) weisen die typische Wort-

Hilfe eines lokalen
)) ausgedriickt wer-

) der Possessor mit einem pro-

Possessive bei Stassen (2001: 955)) ausgedriickt, die morphologische Markierung er-
folgt mit dem Adessiv (manan - ‘bei mir’ bzw. Tabnan - ‘bei ihm’). In beiden Beispielen

ist das Possessum mit einem Possessivsuffix markiert, das mit de
lich Person und Numerus kongruiert (tol’3’em — ‘mein Gewehr’ in (

1664

Subjekt hinsicht-
), nét — ‘seine

Tochter’ in (166h)). Fiir Genitiv-NPs zum Ausdruck von Possessivitit, wie sie in den
Kopulasitzen belegt sind, finden sich keine Beispiele.
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(166) a. [Ma-nan]yp.oc fa  tol’s’e-m.
3SG-ADE good ski-1SG

‘Ich habe gute Skier.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_44, Z: Narym)

b. [Tab-nan]ypioc nagur né-t.
3SG-ADE three daughter-3sG

‘Er hat drei Tochter.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_17, S: Middle Ob)

Zusammenfassung

Zusammengefasst ldsst sich festhalten, dass in verblosen Sitzen, wie in Kopulasat-
zen auch, unterschiedliche Relationen ausgedriickt werden. Verblose Sétze verfiigen
ebenfalls iiber zwei Komplemente, eine Kopula gibt es nicht. Die Objekt-Komplemente
konnen aus unterschiedlichen Nominalphrasen (Nominativ-NP, Instrumental-NP,
Lokativ-NP), Pronomina, Adjektiven, Partizipien oder Adverben bestehen. Wahrend
mit Nominativ-NPs die Identitdt des Subjektes ausgedriickt wird, stellen Komplemen-
te in Form von Instrumental-NPs, Adjektiven, Partizipien und Adverben attributive
Relationen zum Subjekt her. Wie in Kopulasidtzen werden mit Lokativ-NPs lokale,
existenzielle und possessive Relationen hergestellt.

4.1.5 Unpersonliche Konstruktionen

Unpersonliche Konstruktionen konnen formal-syntaktisch als Konstruktionen defi-
niert werden, denen ein grammatisches (referentielles) Subjekt fehlt (Siewierska
2008, Malchukov/Ogawa 2011a: 20). In Anlehnung an Malchukov/Ogawa (2011a:
21f.) gehoren hierzu auch Konstruktionen mit Pseudo-Subjekten sowie Konstruktio-
nen, in denen dem grammatischen Subjekt (teilweise) spezifische Eigenschaften feh-
len. Die Eigenschaften eines Subjektes umfassen verschiedene Bereiche wie , function-
al properties“, ,,semantic properties“, ,,coding properties®, ,structural properties“und
,behavioral properties“ (ebd,): 21f.). Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wird der
Fokus jedoch einschrankend auf die Relation zwischen funktionalen und formalen
Eigenschaften gesetzt. Von den bei Malchukov/Ogawa (ebd|) unterschiedenen Typen
lasst sich im selkupischen Textkorpus lediglich ein Typus von unpersonlichen Kon-
struktionen belegen:

« Fehlen eines referentiellen Subjekts (kovertes Subjekt bzw. Pseudo-Subjekt)

Konstruktionen mit indefiniten Subjekten lassen sich aufgrund des Pro-Drop-
Charakters des Selkupischen (vgl. Kapitel 3) nicht sicher belegen. Als Argument kann
hier Malchukovs Beobachtung angefiihrt werden, wonach ,,constructions with indefi-
nite impersonal pronouns [...] have been shown to be common in non-pro-drop lan-
guages (ebd.: 28). Nicht-topikale Subjekte lassen sich im Korpus nicht nachweisen. Ei-
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4.1 Deklarativsatz

nerseits fehlen notwendige Annotationen zum Informationsstatus, andererseits miiss-
ten derartige Konstruktionen mit muttersprachlichen Sprechern iiberpiift werden, die
fiir die zentralen und siidlichen Dialekte ebenfalls fehlen. Die beiden angefiihrten Ty-
pen, in denen das Subjekt unbelebt ist bzw. nicht als Agens fungiert, sind im Korpus
ebenfalls nicht belegt. Die Beispiele (167a) und (167h) zeigen allerdings mogliche
Belege. Das grammatische Subjekt m’arga — ‘Wind’ ist mit dem Instrumental markiert
und erinnert an Passivkonstruktionen im Russischen wie in Beispiel ([168). Die selku-
pischen Verben erscheinen jedoch in beiden Beispielen im Aktivt. Aufgrund fehlender
weiterer Beispiele lassen sich keine genaueren Aussagen treffen. Dieser Schritt sollte
in kiinftigen Forschungen unternommen werden.

(167) a. M’argze  tadi-r-ba-t kibajce-p.
wind-INSTR bring-FRQ-PST-3SG.O boy-AccC

‘Der Wind trug den Jungen fort.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_ 47, S: Middle Ob)

V=VvVve

b. Kora-nd natidéli kib-andi-p ¢occi-mba-t m’arg-ze.
sand-ILL there small-boat-ACC throw-PST.REP-3SG.O wind-INSTR

‘Dort auf den Sand legte der Wind den Jungen.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_27, S: Middle Ob)

(168) Vetr-om nes-lo mal’¢ik-a.
wind-INSTR carry-PST.3SG.NEUTR boy-ACC

‘Der Wind trug den Jungen fort.’
(Russisch)

Malchukov unterscheidet verschiedene Untergruppen innerhalb der Gruppe der
nicht-referenziellen Subjekte. Dazu gehoren Pseudo-Subjekte, Null-Subjekte, Pseudo-
(Hilfs-)Verben sowie Kognate (ebd.: 24ff.). Im Selkupischen werden mit unperson-
lichen Konstruktionen Kalenderphidnome (Jahreszeiten, Tag, Nacht), Wetterphéino-
mene (Regen, Schnee, Wind sowie Temperaturausdriicke wie Kélte, Warme) ausge-
driickt. Nicht in allen zentral- und siidselkupischen Dialekten sind sdmtliche Unter-
gruppen belegt, teilweise sind tiberhaupt nur wenige Beispiele fiir die jeweiligen Pha-
nomene im Korpus zu finden.

In beiden Dialektgruppen kann das Phdnomen des Dunkelwerdens mit einer Konstruk-
tion ausgedriickt werden, die ein Pseudo-(Hilfs-)Verb enthilt. Im zentralselkupischen
Beispiel ([1694) ist es das Verb ed’e — ‘werden’, im siidselkupischen Beispiel ([169h)
wird das Hilfsverb e — ‘sein’ verwendet. Das Lexem ‘dunkel’ ist in beiden Beispielen
das Adverb laba bzw. libi. Das formale Subjekt in Beispiel (169d) nop — ‘Himmel’ ist we-
der ein Pseudo-Subjekt noch ein lexikalisches Subjekt, es ist dazwischen angesiedelt
(vgl. hierzu auch Malchukov/Ogawa (2011a: 26). Die finite Verbform ist abgeleitet
vom Adjektiv lip — ‘dunkel’.

“4Das Selkupische verfiigt nicht iiber die Kategorie des Genus verbi.

121



4 Einfacher Satz

(169) a. Kore-yit laba-ya-n ed’e-mba,
earth.house-LOC dark-DIM-ADV become-PST.REP.3SG
tassu-gu-mba.
freeze-ITER-PST.REP.3SG
‘In der Erdhiitte ist es dunkel und kalt geworden.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_28, Z: Vasjugan)

b. Mat-git  libi-ya-n e-k.
house-LOC dark-DIM-ADV be-3SG.S
‘Im Haus ist es dunkel.’
(TET_1979_HowBeastsSearchedSun_flk 7, S: Middle Ket’)
c. Nop tau lip-wa-t-pa.
sky there dark-vBLZ-DRV-PST.REP.3SG

‘Dort war es dunkel.’
(TMR_1967_Poenege_flk_22, S: Middle Ob)

em ‘Nacht’

Auch die Lexeme ‘Tag’ und ‘Nacht’ driicken Tageszeiten aus. Fiir das Lex
sind vor allem Pseudo-(Hilfs-)Verb-Konstruktionen belegt wie in (170a) — (

170a). Da-

(1704a) und (170b) oder gwon — ‘weggehen’ in ([170qd). Die Konstruktion in (

bei konnen uynterschiedliche Verben verwendet werden wie é3e und ézu — ‘werden’ in

170d) ent-

halt kein referentielles Subjekt, die finite Verbform pimnas ist vom Nomen pi — ‘Nacht

abgeleitet’.

(170) a. Pen ese-mba
night-LOC.ADV become-PST.REP.3SG
‘Es wurde Nacht.’
(MNS_1984_DaughterOfEarth_flk_39, Z: Narym)
b. Pi-ta ezu-ndi.
night-3SG become-1PFV.3SG
‘Es wurde Nacht.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_19, S: Middle Ket’)
c. Pi-tta qwon-di.
night-3sG go.away-IPFV.3sG
‘Es wurde Nacht.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_31, S: Middle Ket’)
d. Pi-m-na
night-VBLZ-AOR.3SG
‘Es wurde Nacht.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_44, S: Middle Ket’)

Fiir das Lexem ‘Tag’ sind im Korpus neben der oben schon beschriebenen Pseudo-
(Hilfs-)Verb-Konstruktion wie in (171q) auch Konstruktionen belegt, die Kognate ent-

halten wie cCele/t’elo — ‘Sonne’ in (1714) und (171b). In (171€) ist teli — ¢
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verbalisierte Form in eine Konverbkonstruktion mit einem Phasenverb (kwatta — ‘be-

ginnen’) eingebettet. In (

1711

) ist ebenfalls eine verbalisierte Form enthalten, hier als

finite Verbform telimba — ‘hell.sein’.

(171) a. Cele-di celi-m-ba.
sun-3SG sun-TRL-PST.REP.3SG

‘Die Sonne scheint.’
(ChDN_1983_ItjaStayedAlone_flk_25, Z: Narym)
b. T’els t’éla-ya-ni.
sun Ssun-VBLZ-AOR.3SG
‘Es wurde hell.’
(TET_1979_HowBeastsSearchedSun_flk 9, S: Middle Ket’)
c. Cel-di pat-pa.
sun-3SG go.down-PST.REP.3SG
‘Die Sonne ist untergegangen.’
(MNN_1977_ItjaGrandmother _flk_12, Z: Tym)
d. Teli-t iidi-mba.
sun-3SG stop-PST.REP.3SG

‘Die Sonne ist untergegangen.’
(TMR_1981 _Robbers flk 8, S: Middle Ob)

e. Teli-qg-le

f. Kuza-t

kwatta-lgi-mba.
sun-VBLZ-CVB begin-IPFV-PST.REP.3SG

‘Es begann hell zu werden.’
(TMR_1981_Robbers_flk_38, S: Middle Ob)

sawsem teli-m-ba
when-LOC.ADV at.all sun-VBLZ-PST.REP.3SG

‘Als es ganz hell war, ...’
(SEV_1981 SisterBrother_flk 67, S: Middle Ob)

Zu Kalenderphianomenen gehoren neben Ausdriicken fiir die Tageszeit auch die
Jahreszeiten. Im Korpus werden jahreszeitliche Ausdriicke typischerweise in der Form

‘im Friihling, im Sommer,

Konstruktionen werden Pse

meta — ‘ankommen’ in (1

(172) a. Udo-t ed’a.
spring-3sG become.3SG

... verwendet. Vereinzelt sind aber auch unpersonliche
Konstruktionen wie in den siidselkupischen Beispielen ([l72a) — (173) belegt. In allen
do-(Hilfs-)Verben verwendet, éd’a — ‘werden’ in ([172a)),
72H) sowie tiiwa — ‘kommen’ in (173).

‘Es wird Friihling.’
(TET_1979_SnowGirl flk_12, S: Middle Ket’)

b. 3da-t meta.
spring-3sG achieve.3SG
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‘Es wird Friihling.’
(TFF_1967 _KolobokkaPoenegessa_flk_4, S: Middle Ob)

(173) Tii-wa qi-t nil.

Zu den Wetterphdnomenen gehoren auch Temperaturausdriicke, die ebenfalls mit

unpersonlichen Konstruktiopnen gebildet werden, allerdings sind nur einzelne Beispie-

come-AOR.3SG winter-3SG now

‘Es wurde nun Winter.’
(TET_1979_TheHaresHouse_flk 2, S: Middle Ket’)

le im Textkorpus belegt. In ([174) erscheint taSe — ‘gefrieren’ als lexi
Beispiele ([175a) und ([175h) enthalten das Lexem ‘regnen’, in ([L75a
Verb, in (175b) als Pseudo-Subjekt mit ¢aza - ‘gehen’ als finiter Vertl

lisches Verb. Di

unpersonlichen Konstruktionen in der 3. Person Singular.
(174) Uruk tase-ha.

(175)

(176)

very freeze-AOR.3SG

‘Es war sehr kalt.’
(ChDN_1983_MotherInLaw_nar_7, Z: Vasjugan)

a. ... aqgqol serro-n’i
again rain-vBLZ.3SG

‘... wieder regnet es.’

(KKN_1971_IvanAndGod_flk_12, S: Upper Ket’)
b. Serro-t caza-n

rain-3SG go-3SG.S

‘Es regnet.’

(KKN_1971_IvanAndGod_flk_6, S: Upper Ket’)

... merge-n-ni i towa-lzi-n.

wind-VBLZ-AOR.3SG and snow-IPFV-3SG.S

‘... kam Wind auf und es begann zu schneien.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_9, S: Middle Ket’)

e

) als lexikalisches
bform. Das Lexem
serro driickt sowohl ‘Regen’ als auch ‘Schnee’ aus. Im zentralselkupischen Beispiel
(176) findet sich mit t’owa ein weiteres Lexem fiir ‘schneien’. Es erscheint wie alle

Ebenfalls zu Wetterphianomen zihlen Konstruktionen, in denen das Lexem ‘Wind’
verwendet wird. In Beispiel (177a) sind Kognate enthalten, dhnlich wie in den Bei-
spielen ([171a) und (171b) oben. Das Lexem m’arg — ‘Wind’ erscheint dort als Nome
und als derivierte Verbform in der 3. Person Singular. Der Konstruktion in (l77b
fehlt ein referentielles Subjekt, die Verbform ist wiederum abgeleitet.

(177)
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a. A m’arg m’arge-n-ni.
but wind wind-VBLZ-AOR.3SG
‘Und der Wind blies.’
(SEV_1981 SisterBrother flk 23, S: Middle Ob)
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b. ... merge-n-ni i towa-lzi-n.
wind-VBLZ-AOR.3SG and snow-INCH-IPFV-3SG.S

‘... kam Wind auf und es begann zu schneien.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_9, S: Middle Ket’)

Das Subjekt nom — ‘Himmel’ in der unpersonlichen Konstruktion in ([178a) ist zwischen
einem Pseudo-Subjekt und einem lexikalischen Subjekt. Eine analoge Konstruktionen
findet sich in (169q) oben und im arabischen Beispiel ([178b).

(178) a. Waraq mad’o-yantu nom merk’e-n-ni-n wargi-n.
big  taiga-ABL.3SG sky wind-VBLZ-AOR-3SG.S big-ADV

‘Aus der grol3en Taiga wehte ein starker Wind.’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_294, S: Middle Ob)

b. id-dunya ti-shti.
the-world 3sG.Ms-rain

‘Die Welt regnet.’
(Malchukov/Ogawa 2011a: 27, Arabisch)

Zusammenfassend lasst sich beobachten, dass das Selkupische unterschiedliche
Strategien verwendet, um unpersonliche Konstruktionen auszudriicken. Im Korpus
sind Konstruktionen mit Kalenderphdnomen und Wetterphdnomenen belegt. Neben
fehlenden referentiellen Subjekten (mit abgeleiteter finiter Verbform) konnen Kognat-
Konstruktionen, Pseudo-(Hilfs-)Verb-Konstruktionen sowie eine Konverbkonstrukti-
on belegt werden. Eine weitere Moglichkeit sind Subjekte, die ‘Welt’, ‘Wetter’ oder
‘Himmel’ bezeichnen und zwischen lexikalischen Subjekten und Pseudo-Subjekten
angesiedelt werden Malchukov/Ogawa (2011a: 26f.) wie in den Beispielen ([169q)
und ([178a). In beiden Beispielen wird das Lexem fiir ‘Himmel’ in den Varianten nop
und nom verwendett. Derartige Beispiele sind ebenso wie die Konverbverbindungen
ausschlief3lich fiir das siidselkupische Teilkorpus belegt.

Unpersonliche Konstruktionen erscheinen im Korpus nur in der 3. Person Singular.
Unpersonliche Translativ-Konstruktionen, wie sie Malchukov/Ogawa (2011b: 406)
beschreibt, sind im Korpus nicht belegt. Auch der von ihr postulierte Aorist als grund-
satzliches Tempus lasst sich mit den Korpusdaten nur bedingt bestdtigen. Neben
Aorist-Formen wie in (170d), (171b), (174), ({176), (177a) und (178a) sind auch
Formen im Prateritum wie in (169d) sowie reportativem Prateritum wie in ([171a),
(1711) belegt.

Pseudo-Subjekte in unpersonlichen Konstruktionen konnen mit dem Possessivsuffix
der 3. Person Singular markiert sein. Im Korpus belegt sind serro — ‘Regen’ (Beispiel
(175b)), gi — ‘Winter’ (Beispiel (173)), 3da — ‘Friihling’ (Beispiele ([172a) und ([172h)),
Cele/t’ela — ‘Sonne’ (Beispiele ([171a), (171d), (171d)) und pi — ‘Nacht’ (Beispiele (170b)
und ([170d)). Tabelle [18§ fasst die unpersonlichen Satztypen zusammen.

5Ei“n dhnliches Beispiel mit nom findet sich auch bei Malchukov/Ogawd (2011b: 413), hier in der
Ubersetzung ‘Wetter’.
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4 Einfacher Satz

Tab. 18: Unpersonliche Konstruktionen im Selkupischen

Zentralselkupisch Siidselkupisch

Verbgy + Null-Subjekt X
Kognate X
Pseudo-(Hilfs-)Verb X
‘Himmel’ als Subjekt
cvB-Konstruktion

T T i

4.2 Interrogativsatze

Im Selkupischen lassen sich polare Interrogativsitze von sogenannten w-
Interrogativsiatzen unterscheiden. Mit ersteren werden Entscheidungsfragen ausge-
driickt, letztere werden mittels Interrogativwortern eingeleitet. Dir Wortfolge ist in
beiden Subtypen variabel, wobei in w-Interrogativsitzen das Interrogativwort in der
Regel satzinitial erscheint.

4.2.1 w-Interrogativsatze

Ergdnzungsfragen, in denen ein Sachverhalt unter einem bestimmten Aspekt in
Frage gestellt wird, werden im Selkupischen mit Interrogativwortern eingeleitet.
Es lassen sich hierbei Interrogativworter (vgl. Tabelle @3, die sich formal wie
Nomina verhalten (Numerus- und Kasussuffixe annehmen konnen) von solchen
unterscheiden, die sich mehr wie Adverben verhalten. Zur ersten Kategorie gehoren
die Interrogativworter gaj — ‘was’, kuti — ‘wer’, ku — ‘wo’, kii¢a — ‘wann, wohin’, kusSa
— ‘wieviel’ und kul’di — ‘welcher’, letzteres ist ausschlieRlich im siidselkupischen
Ket-Dialekt belegt. Zur zweiten Kategorie gehoren die Interrogativworter ganduk —
‘wie’, quttar — ‘wie’ und qayd — ‘wann’, wobei letzteres ebenfalls ausschlief3lich im
siidselkupischen Ket’-Dialekt belegt ist. Die von Bekker| (1995b: 100ff.) beschriebenen
vollstindigen Numerus- und Kasusparadigmen lassen sich im Belegkorpus nicht
mehr nachweisen. So ist beispielsweise keine Dualmarkierung mehr belegt. In der
Regel erscheinen die Interrogativworter in Interrogativsidtzen satzinitial, es sind
jedoch auch andere Wortstellungen moglich. Die nachfolgenden Beispiele zeigen die
belegten Interrogativworter in beiden Dialektgruppen.

qaj

Das Interrogativpronomen gaj — ‘was’ kann Kasussuffixe tragen, belegt sind Loka-
tiv (‘wo’), Translativ (‘warum’), Prolativ (‘woher’), Instrumental (‘womit, woriiber’),
Akkusativ (‘wen’) und Ablativ (‘woher’). Mit dem Adjektivierer -l markiert formt es
die Bedeutung ‘was fiir eine Art bzw. welcher’. In den Beispielen ([179a) und ([179b)
erscheint das Pronomen unmarkiert ynd satzinitial oder ist eingeschoben in eine Lo-
kativkonstruktion. Die Beispielsitze (179d) und (04:INTERROG:04) zeigen die kasus-
markierten Varianten ‘woher’ und ‘warum’.
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kuti

4.2 Interrogativsdtze

a. [Qaj]rerroc d5a-1-g-wa warq ol?
what say-INCH-ITER-AOR.3SG big head

‘Was hat der Konig gesagt?’

(

SEV_1980_HazelGrouse_flk 51, S: Middle Ob)

b. Tan-nan [qaj]rerroc NAt’e-yin ugulze-yin
2SG-ADE what there-LOC.ADV home-LOC.ADV
ed’e-mba?
become-PST.REP.3SG

‘Was ist dort bei dir zu Hause passiert?’

(

ChDN_1983_MistressOfFire_flk_48, Z: Vasjugan)

. ... [Kaj-mute] yrzrroc Nika to-lla hurup?

what-PROL here come-OPT.3SG wild.animal

‘Woher sollte hier ein Bar (wrtl.: wildes Tier) kommen?’

(

ChDN_1983_BearCamelntoVillage_nar_16, Z: Vasjugan)

d. Tan [qai-no]rerroc Mazim ora-l-ma-ta?
2SG what-TRL 1SG.AcCC hold-INCH-HAB-2SG.S

‘Warum héltst du mich?’

(

PVD_1966_BoyDevil_flk_10, S: Chaja)

Das Interrogativpronomen kuti — ‘wer’ erscheint im Belegkorpus in verschiedenen Va-
rianten, die Beispiele zeigen die Varianten kud, kod,kuda und kudo. Das Interrogativ-
pronomen tritt zumeist unmarkiert auf, wie in (180a) und ([180b), kann jedoch auch
Kasussuffixe tragen, wie in ([L80q). Beispielsatz (180d) zeigt eine verblose Konstruk-
tion, das Interrogativpronomen tragt hier die Verbalendung der 2. Person Singular

(-nt). A

hnlic

h wie bei qaj, erscheint kudi in der Regel satzinitial, andere Positionen

wie in (

(180)

180d

) sind jedoch moglich.

a. Tat tenu-a-l mat [kud]nrerroc €-nda-k?
2SG know-AOR-2SG.0O 1SG who be-INFER-1SG.S

‘Weisst du, wer ich bin?’

(

TTD_1964_CalfHare_flk_25, Z: Tym)

b. [KOd]INTERROG tg'na'ngv?
who come-AOR-2SG.S

‘Wer kommt?’
(TMR_1981_Aboutltja_flk_14, S: Middle Ob)

C. [KUda-Se]INTERROG kuan'gva'k?
who-com go.away-FUT-1SG.S
‘Mit wem werden ich gehen?’
(NN_1855_Herol _song_5, Z/S: Tym/Middle Ob)

d. Tat [kudo-nt?]rerroc
2SG who-2SG.S
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ku

‘Wer bist du?’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_18, Z: Vasjugan)

Das Interrogativpronomen ku — ‘wo, wohin’ ist in Interrogativsitzen fast nur in un-
markierten Varianten belegt, wie in (1804) und ([180a). Beispiel ([180a) zeigt ku in
der Bedeutung ‘wo’, es ist mit einem Adverbialkasus (-n) markiert. Hinsichtlich der
Wortstellung verhdlt es sich wie gaj und kuti.

(

181) a.
b.
C.

kica

[KUJINTERROG magik tade'r'a'd?

where 1SG.ACC bring-FRQ-EP-3SG.O
‘Wohin bringt es mich?’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_12, Z: Vasjugan)
Ny, [ku]nrzrroc kadé-nga-k?

INTERJ where stay-FUT-1SG.S

‘Nun, wo soll ich bleiben?’
(NN_NN_IWentFishing nar_11, S: Middle Ob)
Kuc’er-o-1 [ku-n]nizrroc  €-jj-a?
coachman-EP-2SG where-LOC.ADV be-AOR.3SG
‘Wo ist dein Kutscher?’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_322, Z: Narym)

Die Form kiica wird im Textkorpus mit lokaler Bedeutung ‘wohin’ und mit tempo-
raler Bedeutung ‘wann’ in Interrogativsitzen verwendet. kiica ist nur mit Lokalkasus
(Lokativ, Ablativ) wie in Beispiel (182d) sowie dem Adverbialkasus -n/-t (Beispiele

1824

(

), (182b) und ([182d)) belegt. Die Wortstellung ist variabel.

(

182)
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a.

Mat temn’a-m  [qué’a-n]yigrroc €-jj-a?

1SG brother-1SG where-LOC.ADV be-AOR.3SG

‘Wo ist mein Bruder?’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_973, Z: Narym)

Mama, eu-n-t tamd’el am-3-ut, a ne-la-n-t

mum mother-ACC-3sG today eat-FUT-1PL but daughter-PL-ACC-3SG
[kuz a-nJnrerroc?

when-LOC.ADV

‘Mama, die Mutter werden wir heute essen, aber wann die Tochter?’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_89, S: Middle Ob)

Tat [kuéa-gandi]yrgrroc tOu-a-nd?

2SG where-ABL.3SG come-AOR-2SG.S

‘Woher bist du gekommen?’

(NN_1855_Hero3_song_11, Z/S: Tym/Middle Ob)

[Kuca-d] yrzrroc kuan-ne-nge-t?

where-LOC.ADV go.away-DRV-FUT-3SG.O
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‘Wohin wird man sie bringen?’
(NN_1855_Herol _song_149, Z/S: Tym/Middle Ob)
kussa
Das Interrogativpronomen kussa — ‘wieviel’ ist im Textkorpus ausschlie3lich mit den

Derivationssuffixen -l/-j (Adjektivierer) bzw. -n/-k (Adverbmarker) belegt. In Inter-
rogativsdtzen lasst sich seine Verwendung in nur einem Beispiel nachweisen.

(183) Hm, Hm, [klls’ga'j]INTERROG qOmde-t?
INTERJ INTERJ how.many-ADJZ money-3SG
‘Hm, hm, wieviel Geld?’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_196, S: Middle Ob)

kul’di
Das Interrogativwort kul’di ist ausschlieRlich im siidselkupischen Ket’-Subkorpus be-
legt. Seine Verwendung in Interrogativsitzen beschréankt sich auf das folgende Bei-
spiel ([184)), das zudem eine russische Syntax aufweist (russ. kakoe delo sdelat’ tebe —
‘Welche Sache (soll ich) fiir dich (wrtl.: dir) tun?’).

(184) [Kul’di]nrErroc dela-m me-gu tendani?
which thing-AcC do-INF 2SG.DAT

‘Welche Sache (soll ich) fiir dich tun?’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_57, S: Middle Ket’)

qundar
Nur in stidselkupischen Dialekten belegt ist qundar — ‘wie’. Aul3er in Interrogativsiatzen
wird es auch in komparativen Konstruktionen verwendet wie in Beispiel (185). Die
Beispiele ([186a) — (1860) zeigen die Verwendung als Interrogativpronomen.

(185) Siini-m-3a-lt n’uge-qanz-la, [qundar]yrerroc AW qanza-la.
unload-DRV-IPFV-IMP.2PL grass-sledge-PL how this sledge-PL

‘Heuschlitten, entladet euch, wie diese Schlitten!”
(PMP_1966_BodylessHead_flk_51, S: Middle Ob)

(186) a. Soqu-nzu-le {iiba-r-a-n: ke-t mena,
ask-IPFV-CVB begin-FRQ-EP-3SG.S say-IMP.2SG.O 1SG.DAT
[kundar] yrerroc SU t’ari-n?
how dragon say-3SG.S

‘Er begann zu fragen: Sag mir, wie spricht der Drache?’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_283, S: Middle Ob)

b. A ezen-to nim [kundar]yisrroc je-wa-n?
and father-GEN-3SG name how be-AOR-3SG.S

‘Und wie ist der Name des Vaters?’
(PMP_1966_BoyDevil _flk_50, S: Middle Ob)

c. Tawa Ctdrin: [kundar] y;zrroc man pi-la-n?
mouse say-3SG.S how 1SG cross-OPT-1SG.S
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‘Die Maus sagt: Wie komme ich hiniiber?’
(KMS_1963_HazelgrouseMouse_flk_25, S: Middle Ket)

4.2.2 Polare Interrogativsatze

Entscheidungsfragen werden mit polaren Interrogativsitzen (auch Ja-/Nein-Fragen)
ausgedriickt. Dabei wird ein Sachverhalt als Ganzes in Frage gestellt. Sie verlangen
eine spezielle Wortfolge, das finite Verb kann satzfinal erscheinen, wie in (187a) und
(1871), andere Stellungen sind jedoch auch moglich, wie in (187q). Polare Interro-
gativsatze sind vor allem durch den Kontext identifizierbar. Aufgrund der fehlenden
formalen Unterscheidung miisste untersucht werden, inwiefern die Intonation eine
weitere relevante Grof3e darstellt. Dieser Aspekt iiberschreitet jedoch den Rahmen
der vorliegenden Arbeit bei weitem, zudem fehlen im zugrundeliegenden Textkorpus
Audiosprachdaten.

(187) a. MasSek ko-s-ta-l ali ko-$-ta-1?
1SG.ACC sight-US-IPFV-2SG.O or sight-US-IPFV-2SG.O
‘Erkennst du mich oder nicht?’
(MNS_NN_BullSon_flk_181, Z: Narym)
b. Komde-p  koce-k me-a-1?
money-ACC much-ADV give-AOR-2SG.O

‘Hast du viel Geld gegeben?’
(NN_1855_Herol_song 92, Z/S: Tym/Middle Ob)

c. Tan temds ila-ndo onenda?
2SG here live-2sG.S yourself

‘Lebst du hier allein?’
(KMS_1966_MouseGray_flk_16, S: Middle Ket)

Es kann zusammengefasst werden, dass sich im Selkupischen zwei Typen von In-
terrogativsdtzen unterscheiden lassen: Mit den sog. w-Interrogativsidtze werden Er-
ganzungsfragen formuliert, in denen ein Sachverhalt unter einem bestimmten Aspekt
in Frage gestellt wird. Sie werden mit Interrogativwortern eingeleitet, die in den Bei-
spielen (179a) — ([1860) dargestellt sind. Dabei verhalten sich gaj — ‘was’, kuti — ‘wer’,
ku-‘wo’, kiica - ‘wann, wohin’, kusSa — ‘wieviel’ und kul’di — ‘welcher’ formal eher wie
Nomen (sie konnen Numerus- und Kasussuffixe annehmen), ganduk - ‘wie’, quttar —
‘wie’ und qayd - ‘wann’ eher wie Adverben. Die urspriinglich vorhandenen vollstdndi-
gen Kasus- und Numerusparadigmen der Interrogativworter sind im Textkorpus nur
noch bruchstiickhaft belegt.

Mit polaren Interrogativsdtzen werden Entscheidungsfragen ausgedriickt. Sie verfii-
gen tliber kein einleitendes Interrogativwort. Auch die Wortfolge kann variieren, wie
in den Beispielsidtzen ([187a) — ([187d) gezeigt ist. Polare Interrogativsidtze werden
vor allem durch den Kontext identifiziert. Weitergehende Untersuchungen zur Unter-
scheidung von Deklarativsidtzen und polaren Interrogativséatzen fehlen bisher. Insbe-
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sondere die Intonation als Unterscheidungsmoglichkeit lasst sich aufgrund des feh-
lenden Audiomaterials im zugrundeliegendem Textkopus nicht betrachten.

4.3 Imperativsatze

Der Imperativ weist im Selkupischen in beiden Konjugationsformen (subjektiv und
objektiv) in allen Personen und Numeri eigene Personalendungen auf. Im Korpus
kommen Formen der 2. Person am hiufigsten vor. Ebenso wie in Deklarativsédtzen
lassen sich auch in Imperativkonstruktionen beide Konjugationsarten sowohl mit un-
markierten als auch mit Akkusativobjekten finden (vgl. auch Bekker (1995b: 106,
141) und Wickman (1955)). Die folgenden Beispiele zeigen Imperativsatze in beiden
Dialektgruppen.

Imperativsitze, in denen die zweite Person Singular mit der objektiven Konjugation
des Verbs erscheint, kommen in beiden Dialektgruppen sowohl mit unmarkierten Ob-
jekten wie in ([L88a) und ([188b) als auch mit Akkusativobjekten wie in (189a) und
(189b) vor. Das Subjekt ist in der Regel kovert.

(188) Zweite Person Singular objektiv, Nominativobjekt
a. [T-Uwou m’e-d!
Son.NOM-2SG give-IMP.2SG.O
‘Gib (mir) deinen Sohn!’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_74, Z: Vasjugan)
b. [Segi-llaga]yon t'az-et.
ball. NOM-SING throw-IMP.2SG.O

‘Wirf das Knauel!’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_39, S: Middle Ob)

(189) Zweite Person Singular objektiv, Akkusativobjekt
a. Cacce-d [masik] scc et-t, mat teka prigasts’.
throw-IMP.2SG.O 1SG.ACC water-ILL 1SG 2SG.DAT be.of.use.1SG
‘Wirf mich ins Wasser, ich werde dir niitzlich sein!’
(TTD_1964 Frog_flk 101, Z: Tym)
b. Tan kur-o-l-ga, tat-ta mega [salsabii-m] 4!
2SG run-EP-INCH-AOR.3SG bring-IMP.2SG.0 1SG.DAT grinder-ACC

‘Du lauf, bring mir den Schleifstein!’
(PVD_1966_BoyDevil _flk_34, S: Chaja)

In Imperativsitzen, in denen die zweite Person Singular mit der subjektiven Konju-
gation des Verps erscheint, zeigen die siidselkupischen Dialekte neben Akkusativob-
jekten wie in (191b) auch direkte Objekte im Nominativ, wie in (190a) und (190b).
Fiir das Zentralsselkupische sind nur Beispiele mit Akkusativobjekt wie in (1914) be-
legt.
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(190) Zweite Person Singular subjektiv, Nominativobjekt

a.

b.

Tan mep [noppilyon me-ga-q!

2SG 1SG.DAT glove.NOM do-ITER-IMP.2SG.S
‘Du mach mir Handschuhe!’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_31, S: Middle Ket")
Selna-j [wedra]yon saq tulsa-q!
whole-ADJZ bucket.NOM salt bring-IMP.2SG.S

‘Bring einen Eimer voll Salz!’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_109, S: Upper Ob)

(191) Zweite Person Singular subjektiv, Akkusativobjekt

a.

b.

M’iyenit [tii-m] ,cc m’e-je-3!

1PL.DAT fire-ACC give-AOR-IMP.2SG.S

‘Gib uns Feuer!’

(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_66, Z: Vasjugan)
It’e-ne tara-n: S’imyec sappo-zi-q!

Itja-DAT say-3SG.S 1SG.ACC spring.out-DRV-IMP.2SG.S

‘Er sagt zu Itja: Zieh mich raus!’
(KKN_1971 Itja_flk_19, S: Upper Ket’)

Die 1. und 2. Person Dual sowie die 2. Plural sind im Textkorpus ausschlief3lich
mit dem Akkusativ markiert, die entsprechenden Beispiele (192a) und (192b) - 1.
Person Dual, (193a) — 2. Person Dual und (193h) — 2. Person Plural stammen aus dem
stidselkupischen Subkorpus. Zentralselkupische Beispiele gibt es gar nicht.

(192) Erste Person Dual, Akkusativobjekt

a.

b.

Tan [ulo-m] ,cc mannu-mp-laj.

2SG head-Acc look-hab-iMpP.1DU

‘Lass uns deinen Kopf anschauen!’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_62, S: Middle Ob)

Peke-ka t’ari-n pi-lo [ki-ke-m] 5cc
hazel.grouse-DIM say-3SG.S cross-IMP.1DU river-DIM-ACC

‘Das Haselhuhn sagte: Lass uns den Fluss iiberqueren, ...’
(KKA_NN_HazelGrouse_flk_7, S: Upper Ket’)

(193) Zweite Person Dual und Plural, Akkusativobjekt
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a.

Na pege aza-l-g-wa aze-gind,
this hazel.grouze say-INCH-ITER.3SG father-DAT/ALL.3SG
awe-gind: [maSep] scc nad-li!

mother-DAT/ALL.3SG 1SG.ACC  get.married-IMP.2DU

‘Dieses Haselhuhn sagte zu seinem Vater und seiner Mutter: Verheiratet
mich!’

(SEV_1980_HazelGrouse_flk_14, S: Middle Ob)
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b. ... [[fam],.c ti  tan-na-lot, los-a-la!
Itja-AcC  here bring-AOR-IMP.2PL devil-PL
‘Bringt Itja hierher, Geister!’
(NN_1879 Itja_flk_66, S: Chaja)

Fiir die siidselkupischen Dialekte sind Imperativsitze in der dritten Person Singular
belegt. Beide Beispiele (194a) und (194b) enthalten intransitive Verben, so dass es
kein direktes Objekt gibt. In ([194b) ist das Subjekt das Interrogativpronomen qaj —
‘was’. Zentralselkupische Beispiele lassen sich nicht belegen.

(194) Dritte Person Singular
a. Tau Sakku-j-kwes orim-ni kwez-i [tau-1da] you!
this fire.iron-ADJZ-iron grow.up-IMP.3SG.S iron-ADJZ hill-DIM
‘Dieser Feuerstein wachse zu einem eisernen Berg!’
(TFF_1967_ItjaAldigaPonegesse_flk_77, S: Middle Ob)
b. Tdj [qajlyoum ti-ll-ej ti-ll-ej!
that what  fly-INCH-IMP.3SG.S fly-INCH-IMP.3SG.S

‘Jenes Etwas moge herfliegen!’
(SVG_1964 litekaPineweldju_flk_4, S: Upper Ket)

4.4 Negation einfacher Satze

Der einfache affirmative Satz (Kapitel E] oben) kann mit Hilfe von Negationspartikeln
(assa/aya, a/ass(i), aza, a, n’i/n’e, &’dnki/t’ana, iki/igi) bzw. dem negativen Existen-
zialverb (&’dpki/ Cang(w)a, tang(w)a) sowie dem negativen Hilfsverb (taca/ ed’a,
ceza/ted’a — ‘nicht konnen’) negiert werden. Die folgenden Abschnitte 4.4.1] — 4.4.5
beschreiben negierte Deklarativ-, Interrogativ- und Imperativsitze.

4.4.1 Negierter Deklarativsatz

Deklarativsiatze konnen mit Hilfe der Negationspartikel asfa bzw. ihren Varianten
sowie mit dem negativen Existenzialverb ¢’dagki und dem negativen Hilfsverb taca
negiert werden (vgl. hierzu auch das Kapitel zu negierten Verbphrasen, 84 sowie Ta-
belle zu den verwendeten Negationswortern.). Wie in affirmativen Satzen auch,
kann das Subjekt (S) bzw. das Agens (A) sowohl in intransitiven als auch in tran-
sitiven Sdtzen lexikalisch overt ausgedriickt sein. Gleiches gilt fiir das Patiens (P)
(in monotransitiven Sidtzen) bzw. Rezipienten (R) und Themata (T). Im Gegensatz
zu affirmativen Sdtzen, in denen Nominativ-Objekte hidufig verwendet werden, sind
sie fiir negierte Siatze im Korpus nur vereinzelt belegt, wie in ([195). In ditransitiven
Konstruktionen kommen sie nicht vor.

(195) ... [Sw]pyom @  kotta-l-b-ni-m bi.
ashes NEG throw-INCH-HAB-AOR-1SG.O if
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‘... hitte ich die Asche nicht weggeworfen.’
(MNS_1984 _BrotherSister_flk_78, Z: Narym)

4.4.1.1 Negierter intransitiver Deklarativsatz

Ein affirmativer intransitiver Deklarativsatz kann mit Hilfe der Negationspartikel
assa bzw. ihrer Varianten negiert werden. Die Negationspartikel wird der finiten

Verbform unmittelbar vorangestellt. Das nordselkupische Beispiel ([196a)

enthilt eine

Phasenverb-Konstruktion, bei der das Phasenverb olam - ‘beginnen’ mit der Infinitiv-

form des lexikalischen Verbs gonti — ‘schlafen’ verschmolzen ist. Wie im

ffirmativen

Pendant kann das Subjekt overt ausgedriickt werden wie in ([196h) und (
es aber nicht wie in (1964a)

(196) a. ASsa gonti-g-olam-na.
NEG sleep-INF-be.going.to-C0.3SG
‘Er schlaft nicht ein.’
(AAI_1973_Okyle_flk_ 35, N: Middle Taz)
b. N’edek cwesse aya manni-mba.
girl  backward(s) NEG look-PST.REP.3SG

‘Das Madchen sah nicht zuriick.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_23, Z: Vasjugan)

196d), muss

c. Tep-i-la-n ne-d qaj-m-naja a kid-i-ku-d.
3SG-EP-PL-GEN daughter-3sG what-ACC = EMPH NEG say-EP-HAB-3SG.O

‘Thre Tochter sagte nichts.’
(TET_1979_SnowGirl flk_ 15, S: Middle Ket")

4.4.1.2 Negierter monotransitiver Deklarativsatz

Ebenso wie ein intransitiver Satz kann ein affirmativer monotransitiver Satz mit Hilfe
der vorangestellten Negationspartikel asSa bzw. eine ihrer Varianten negiert werden,
wie in den Beispielen (1973) — (197d) gezeigt ist, Beispiel (1974) enthilt ein nominales
Akkusativpobjekt (ijjam — ‘Kind.AcC’), Beispiel (197h) ein pronominales Akkusativob-
jekt (Sinti — ‘2sG.ACC, tabdip — ‘3PL.ACC’), Beispiel (197d) ein nominales unmarkiertes

Objekt (stw — ‘Asche’).
(197) a. lja-m a$ i-mi-tit.
child-Acc NEG take-DRV-3PL

‘Sie haben das Kind nicht genommen.’
(AAI_1973_Okyle_flk_ 35, N: Middle Taz)

b. [M’ils [tab-d-i-plpacc aya ko-nge-r-na-ut.
1PL  3SG-PL-EP-ACC NEG sight-IPFV-FRQ-AOR-1PL

‘Wir sehen sie nicht.’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_1, Z: Vasjugan)
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.. [Sw]lpyou @  kotta-l-b-ni-m bi.
.. ashes NEG throw-INCH-HAB-AOR-1SG.O if

‘... hatte ich die Asche nicht weggeworfen.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_78, Z: Narym)

4.4.1.3 Negierter ditransitiver Satz

Ditransitive Sitze werden wie monotransitive Sédtze negiert (siehe oben). Die Nega-
tionspartikel erscheint unmittelbar vor der finiten Verbform. Auch in negierten di-
transitiven Satzen konnen Agens, Patiens und Thema lexikalisch overt ausgedriickt
werden wie in Beispiel (198qd). Einzelne semantische Rollen konnen auch kovert rea-
lisiert sein, wie das Thema in ([198a) oder das Agens in ([198h). Negierte benefaktive
Konstruktionen sind im Korpus nicht belegt.

(198) a. [Mat], [tdntinik]r a$$a mi-nta-p,

1SG  2SG.DAT NEG give-FUT-1SG.O
‘Ich werde (sie) dir nicht geben ...’
(AVA_1973 Ichakicha2_flk_134, N: Middle Taz)

b. [T’ekka]r [po-m]r aya m’e-le-b’e.
2SG.DAT tree-ACC NEG give-FUT-1SG.O
‘Ich werde dir das Holz nicht geben.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_21, Z: Vasjugan)

c. [Mat], [teka]r [né-plt qum-ng aza me-nga-p.
1SG  2SG.DAT daughter-ACC person-DAT/ALL NEG give-FUT-1SG.O

‘Ich werde dir die Tochter nicht zur Frau geben.’
(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_14, S: Middle Ob)

Werden Interrogativpronomina verwendet, um Subjekt, Objekt oder Adverbiale

zu negieren, unterscheiden sich die nordselkupischen Dialekte von den zentral- und
siidselkupischen. In ersteren wird eine Doppelnegation verwendet, indem das Inter-
rogativpronomen mit der Negationspartikel n’i und das Pradikat zusatzlich mit der
Standard-Negationspartikel as§a (bzw. deren Varianten) negiert ist wie in den Bei-
spielsatzen (199a) — (199b). Die Strategie wird in allen uralischen Sprachen und
auch im Russischen verwendet (Ja nikogo ne videla — ‘Ich habe niemanden (nicht)
gesehen.’).
In den zentralen und siidlichen Dialekten wird stattdessen an das Interrogativpro-
nomen die emphatische Partikel naj angeschlossen, die Negation des Pradikats mit
der Standardnegationspartikel as$a erfolgt ebenfalls, wie in den Beispielen (200q) —
(R00g). Teilweise ist die emphatische Partikel mit dem Interrogativpronomen ver-
schmolzen und daher verkiirzt, wie in (200d). Tragt das Interrogativpronomen Ka-
sussuffixe, wie in (200d) — (R00€) und (200g), erscheinen diese vor der emphatischen
Partikel. In (200f) ist zwischen dem Interrogativpronomen und dem negierten Pradi-
kat ein weiteres Argument (ad’'ukandennan - ‘von der GrofSmutter’) eingeschoben.
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(199)

(200)

136

a.

... [M’i kuti]s as$$a langki-n’-n’a.
NEG who NEG cry-US-AOR.3SG
‘... niemand schreit.’
(AAI_1973_Okyle_flk_28, N: Taz)
n’t [qaji-m]p scc as$Sa qat-ti-ni-ti.
NEG what-ACC NEG kill-IPVF-AOR-3SG.O
‘Er totet nichts.’
(AAI_1973_Okyle_flk_8.2, N: Taz)
Na celi [los-ira]s n’i kucéd assa gan-na.
this day devil-old.man NEG where NEG go.away-AOR.3SG

‘An diesem Tag ging der teuflische Alte nirgendwohin.’
(AVA_1973 Ichakicha2 flk_ 77, N: Taz)

[Kud=naj], @ qo-$-ti-d [tab-e-plp acc-
who = EMPH NEG sight-US-IPFV-35G.0 3SG-EP-ACC
‘Niemand erkannte sie.’

(TTD_1964 Frog_flk_59, Z: Tym)

tab-ne  [kiid=nej], az tingo-I5-ku-n.

3SG-DAT who = EMPH NEG listen-INT.PF-ITER-3SG.S
‘Niemand hort auf sie.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_94, S: Middle Ob)
[Qaj-m=naj]pscc @ kadi-d tab-a2-nd.
what-ACC =EMPH NEG tell-3SG.0 3SG-EP-ILL

‘Sie hat ihm nichts erzahlt.’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_59, Z: Narym)

[Qonnan], [qai-m=n]p,cc as qwet-na-t.

dog what-ACC=EMPH NEG catch-AOR-3SG.0O
‘Der Hund hat nichts gefangen.’

(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_55, S: Upper Ket’)
Kudi-tko=naj a jari-mba.

who-TRL =EMPH NEG be.afraid-PST.REP.3SG

‘Er hatte vor niemandem Angst.’
(MNS_1984_DaughterOfEarth_flk_2, Z: Narym)

[Tab] s kun=naj ad’uka-nde-nnan aya
3sG  where=EMPH grandmother-OBL.3SG-EL2 NEG
kwin-ba.

go.away-PST.REP.3SG

‘Er ging nirgendwohin weg von der Grol3mutter.’
(ChDN_1983 _ItjaStayedAlone_flk_5, Z: Vasjugan)
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g. ... kuga-n=nej as qo-nge-r-sa-u [ta-nani

when-LOC.ADV = EMPH NEG sight-IPFV-FRQ-PST-1SG.O 2SG-ADE
nan’a-m-tJp acc.
sister-ACC-3SG

‘Ich habe deine Schwester niemals gesehen.’
(PMP_1966_ForestWoman,lk 215, S: Middle Ob)

Anders als in den zentral- und siidselkupischen Dialekten kann im Nordselkupischen
in negierten Priiteritalsitzen auch das negative Existenzialverb ¢’apki als Negations-
marker in der 3. Person Singular fungieren. Es tragt keine Tempusmarkierung und
erscheint satzfinal, wie in Existenzialsidtzen (siehe auch Abschnitt 4.4.2 unten). Dem
Negationsmarker geht das lexikalische Verb in einer nominalisierten Form voraus
(Nomen actionis auf -ptd). Dariiber hinaus gibt es keine weitere Prateritalmarkierung,
das iiblicherweise verwendete Préteritalsuffix -s erscheint nicht. Das folgende Beispiel
stammt aus Wagner-Nagy (2011), da im Textkorpus diese Variante nicht belegt ist.

(201) man ili-ptd-mi &’dngka.
1sG live-NMLZ-1SG NEG.EX.3SG
‘Ich lebte nicht.’
(Wagner-Nagy (2011: 109), N: Taz)

Belegt sind dagegen Beispiele, in denen &’dnki vor dem lexikalischen Verb als Nega-
tionspartikel erscheint, das lexikalische Verb jedoch noch nominalisiert ist, wie in
(R02).

(202) ... dmtd qaj-i-m canki me-ptd-ti madi-n  1osi.
even what-EP-ACC NEG do-NMLZ-3SG taiga-GEN devil

‘... sogar der Waldteufel machte nichts.’
(SNS_1966_Markincha_flk_ 173, N: Taz)

4.4.2 Negierte Kopulasdtze

In Anlehnung an Dixon (2010b: 159) enthalten affirmative Kopulasitze eine Kopula
als Pradikat sowie zwei Komplemente — Kopula-Subjekt und Kopula-Objekt (Kapi-
tel 4.1.3). Das Selkupische verfiigt zwar nicht iiber ein affirmatives Existenzialverb,
kennt aber ein negatives Existenzialverb (&’dpki / ¢ang(w)a / t'ang(w)a). In Kopu-
lasdtzen werden die Negationspartikeln as$a und das negative Existenzialverb zur
Negation verwendet. Ausschlief3lich in zentralselkupischen Dialekten ist die Verwen-
dung des aus dem Russischen stammenden Negationswortes n’etu belegt, das dort als
negatives Existenzialverb interpretiert wird.

Im stidselkupischen Beispiel (203) wird mit einer Kopulakonstruktion eine Eigen-
schaft (parsan — ‘runzlig’) des Kopulasubjektes (n’epsol — ‘deine Brust’) negiert. Die
Negation erfolgt an der Kopula ¢, die lexikalisch overt ausgedriickt ist und mit der
Variante as der Negationspartikel negiert wird.
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(203) N’epso-1

nano [parsa-flapve as  [je-nlcop-
breast-2sG then wrinkly-ADV NEG be-3SG.S

‘Deine Brust ist wohl nicht runzlig.’
(PMP_1961 ForestWoman_flk_156, S: Middle Ob)

Die wichtigste Funktion des negativen Existenzialverbs ist das Ausdriicken von Ne-
gation in Existenzialsitzen. In Kapitel @.1.3 ist bereits beschrieben worden, dass sich
Existenzial-, Possessiv- und Lokativsidtze im Selkupischen lediglich durch die Wort-
folge des Themas und der Lokation voneinander unterscheiden lassen. Thema und
Lokation erscheinen auch in negierten Existenzialsitzen in der Reihenfolge LOCATI-
ON + THEMA + KOPULA (vgl. auch Wagner-Nagy (2011: 208)). Die finite Verbform
erscheint satzfinal. Das negative Existenzialverb hat im Nordselkupischen die Form
&’dnki, in zentralen Dialekten ¢ang(w)a und t’ang(w)a, in den siidlichen Dialekten wird
(w)

nur die Form t’dn
iert sein, wie in (|

(204

2

4

verwendet. Das Thema kann mit einem Possessivsuffix mar-

), es kann aber auch unmarkiert vorkommen, wie in (204b) —

). In Beispiel (
in (R04f

204

L

€) ist das Thema durch ein Nomen im Translativ ausgedriickt,

) ist es ein Interrogativpronomen, an das dje emphatische Partikel naj ange-

héngt ist, wie auch in den Beispielen (200a) — (200g) in Abschnitt 4.4.1(. Ein lokatives

lem

(RO4a

(204)
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nt ist
) und (

eilw

204ca

ise vorhanden, in (204b) sowie (204d) — (R04f). In den Beispielen
) hingegen gibt es kein overtes lokatives Element.

a. ... [dmd-mi]y; mel  [Eanka]cop.
mother-1SG always NEG.EX.3SG

‘Meine Mutter ist nicht da.’
(KIA_1973_Natenka _flk_ 11, N: Taz)

b. [Na m5t'qit]Loc [kipa Ua]TH [é&yki'yijd]cop.
this tent-LOC small child NEG.EX-IMP.3SG.S

‘In diesem Zelt soll kein Kind sein!’
(NN_1973_Shaman_flk 12, N: Taz)

c. [Ukkir qidqd-s-sajily; [Eanni-nti]cop.

one

ant-GEN-eye NEG.EX-INFER.3SG

‘Es gibt nicht einen Stern.’
(AVA_1973 Ichakicha2 flk 111, N: Taz)

d. [Mi-nan],oc nin [qogar]y [t’dngwal] op.
1PL-ADE

here mammoth NEG.EX.3SG

‘Bei uns gibt es keine Mammuts.’
(KFN_1967_Mammoth_flk_1, Z: Tym)

e. tin-na qaji [kii-n ollo-t-da],oc [stiro-ql’e]
here-ABL.AN what river-GEN head-LOC.ADV-3SG hunt-TRL
[t’dl]u] cop:

NEG.EX.3SG

‘Von nun an gibt es keine Jagd am Oberlauf des Flusses.’
(KNI_1964_ItjaCapeOfWorms_flk_64, S: Upper Ket’)
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f. [Kuaco-gat],oc [kai=ne] [Canu-a-n]cop.
city-LOC what=EMPH NEG.EX-AOR-3SG.S

‘In der Stadt war keiner.’
(NN_1855_Hero3_song_221, Z/S: Tym/Middle Ob)

Im zentralselkupischen Beispiel (205) wird mit der aus dem Russischen stammen-
den Negationspartikel netu das negative Existenzialverb daggwa - ‘er ist nicht da’
negiert. Da es das einzige Beispiel dieser Art im Korpus ist, ldsst sich nicht mit Ge-
wissheit sagen, ob das negative Existenzialverb tatsdchlich negiert werden kann®.

(205) [T’emn’a]y n’etu [CAngwalcop, [hOT] .y [EAgWal cop-
brother NEG NEG.EX.3SG snow NEG.EX.3SG

‘Weder Bruder noch Schnee sind da.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_17, Z: Narym)

Des Weiteren wird nur im Zentralselkupischen die Negationspartikel netu als negati-
ves Existenzialverb reinterpretiert und zur Bildung negierter Existenzialsitze (Beispie-
le (R06a) und (R06b)) und Lokativsatze (Beispiel (206a)) verwendet. Im Korpus sind
die Varianten netu und n’etu belegt. Das negative Existenzialverb kann sowohl Tem-
usmarkierung tragen, wie in (206bh), als auch Personenmarkierung wie in (206d). In
(R064q) sind die beiden negierten Existenzialsdtze durch Juxtaposition korrelativ im
Sinne von ‘weder ... noch’ miteinander verbunden.

(206) a. [T’emn’a-di]y [n’etu]cop, [tol’Ze-n wat-ti];; [n’etu]cop.

brother-3sG NEG.EX.3SG ski-GEN road-3SG NEG.EX.3SG
‘Es gibt weder einen Bruder noch eine Skispur.’
(MNS_1984_BrotherSister_flk_23, Z: Narym)

b. A [tab-e-t qob]y [n’etu-a] cop.
but 3SG-EP-GEN skin NEG.EX-AOR.3SG
‘Aber ihre Haut war nicht da.’
(TTD_1964 Frog_flk_75, Z: Tym)

c. [Kuca-d naj]y [netu-kjcop.
where-ADV EMPH NEG.EX-3SG.S

‘Er ist nirgendwo.’
(MNS_NN_BullSon_flk_184, Z: Narym)

Das negative Existenzialverb wird auch verwendet, um Negation in Lokativsédtzen
auszudriicken. Wie bereits oben angefiihrt, lisst sich ein Lokativsatz lediglich anhand
der Abfolge von Thema und Lokation vom Existenzialsatz unterscheiden. Das Pradikat
erscheint in der Regel, wie im Existenzialsatz, satzfinal. Die Wortfolge im Lokativsatz
ist THEMA + LOKATION + KOPULA. Anders als in Existenzialsidtzen ist die Angabe
eines lokativen Elements in Lokativsitzen obligatorisch (sjehe auch die Ausfithrun-
gen zu affirmativen Kopulaséatzen in 4.1.3). Die Beispiele (207b) und (R07q) weisen

?Wagner-Nagyi(ZOH: 210) nimmt an, dass dies — zumindest mit der Negationspartikel asSa — nicht
moglich ist.
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4 Einfacher Satz

die fiir Lokativsitze typische Wortfolge auf, im nordselkupischen Beispiel (207a) er-
scheint das Verb abweichend satzinitial. Die Themata sind in allen Beispielen ohne
Possessivmarkierung.

(207) a. [Cdnka]cop [nimti],oc [ijalry, ...
NEG.EX.3SG here child

‘Nicht hier ist der Junge, ...’
(MIV_1977 _Icha_flk_33, N: Upper Taz)

b. [Tap]ry [mat-qan],oc [t’dpwa-n]cop
3sG house-LOC NEG.EX-3SG.S

‘Fr ist nicht im Haus.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_146, S: Middle Ob)

c. [Qonan-nal.y [mat-qan],oc [t'angu] cop.
dog-1sG house-LOC NEG.EX.3SG

‘Mein Hund ist nicht im Haus.’
(KKN_1971 _FiveCarpBrothers_flk_51, S: Middle Ket’)

Possessivsdtze verfiigen {iiber dieselben zugrundeliegenden Strukturen wie
Existenzial- und Lokativsétze. Der Possessor entspricht dem lokativen Element und
das Possessum dem Thema. Possessive Konstruktionen weisen die gleiche Wortfolge
wie Existenzialsitze auf: Possessor (POS) + Possessum (PoM) + Kopula (COP). Wie
in affirmativen Sitzen liegt der (formale) Unterschied zwischen beiden Relationen
sowohl in der obligatorischen Angabe des Lokativ-Komplements in Possessivsatzen,
als auch in dessen Animatheit: Das Lokativ-Komplement in Existenzialsédtzen ist in-
animat, wie z. B. kuacogat — ‘in der Stadt’ in Beispiel (204f). In Possessivsdtzen ist
as Lokativ-Komplement hingegen animat, wie in den folgenden Beispielen (208a) —
(R09¢). In negierten Possessivsdtzen wird unabhéngig von der Possessormarkierung
das negative Existenzialverb ¢’dnki (und seine Varianten) verwendet. Es erscheint ty-
pischerweise satzfinal. In allen drei Dialektgruppen kann der Possessor mit einer un-
markierten Nominativ-NP ausgedriickt werden, wie in den Beispielen (208a), (208b)
und (R09f). Zusatzlich ist eine Lokativ-Markierung des Possessors moglich (Locati-
on Schema bei Heine (2009: 50), Locational Possessive bei Stassen (2001f: 955)), wobei
sich die nordlichen Dialekte von den zentralen und siidlichen unterscheiden. Im Nord-
selkupischen wird, wie in (208ad), eine Adpositionalphrase verwendet, die aus dem
postpositionalen Kopf migin — ‘bei’ und dem nominalen Genitiv-Modifikator iman -
‘Frau.GEN’ besteht. Negierte Konstruktionen mit einer Genitivmarkierung (Genitive
Schema bei Heine (2009: 58), Genitive Possessive bei Stassen (2001; 956)) des Posses-
sors (vgl. die affirmativen Beispiele ([153a) und ([153h) in Kapitel EB sind im Korpus
nicht belegt.

(208) a. [I¢alpos ndti [n'i qaj-i-tilpoy &  [Edpka]cop.
Itja then NEG what-EP-3SG and NEG.EX.3SG

‘Itja hatte dann nichts mehr.’
(AVA_1973 Ichakicha2 flk 45, N: Taz)
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b. A [imaqotalpos [qali-tilpoy [Ednkal cop.

but old.woman fish-3SG NEG.EX.3SG

‘Aber die Alte hat keinen Fisch.’

(BEP_1973_Itja2_flk_3, N: Taz)

[Ima-n miqin]pos [ira-tilpoyy  [€dn-mi-mpa] cop.
woman-GEN near husband-3SG NEG.EX-DRV-PST.REP.3SG

‘Die Frau hatte keinen Mann.’
(MIV_1977 _Icha_flk_3, N: Upper Taz)

In den zentralen und siidlichen Dialekten wird das Lokativkomplement morpholo-
gisch mit dem Adessiv-Suffix -nan ausgedriickt. Dabei kénnen sowqhl Interrogativ-
pronomina wie in (2094), als auch Personalpronomina wie in (209b) — (209d) mar-
kiert werden. In Beispiel (209e) ist der Possessor nicht lexikalisch overt ausgedriickt,
er wurde zuvor im Kontext benannt. Das Possessum iit¢’elat — ‘Kinder’ erscheint satz-
initial und wird damit betont. Das Pradikat in Form des negativen Existenzialverbs
steht typischerweise satzfinal.

(209) a.

Tat ¢ad [kudi-nnan=najlpos [t'analcor [ti]pom.
2SG because.of who-LOC.AN = EMPH NEG.EX.3SG fire
‘Deinetwegen hat niemand Feuer.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_72, Z: Vasjugan)
[Ma-nan]pos [komde]poy [€anwal] cop-
1SG-ADE money NEG.EX.3SG
‘Ich habe kein Geld.’
(MNS_NN_BullSon_flk_11, Z: Narym)
[Tab-la-nan]pes [el’'mad-la]poy [t'Anu-za-t] cop.
3SG-PL-ADE child-pL NEG.EX-PST-3PL
‘Sie hatten keine Kinder.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_2, S: Middle Ob)
.. a [me-nanjpes [t'angu]cop [E’upa-la-w]poy.

but 1SG-ADE  NEG wing-PL-1SG
‘... aber ich habe keine Fliigel.’
(KKA_NN_HazelGrouse_flk_8, S: Upper Ket’)
[Ute’e-la-t]poy [t'angu-ku-s]cop.
child-PL-3SG NEG.EX-ITER-PST.3SG

‘Kinder hatte sie nicht.’
(KKN_1971 WhiteHeadedWoman_flk_2, S: Middle Ket’)

Nugel’i qallo [man]pos [onnd-n kuw-a-j panzgarmi]poy
really supposedly 1SG himself-GEN person-EP-ADJZ environment
[t’fil]ll] cop?
NEG.EX.3SG

‘Habe ich wirklich keine menschliche Umgebung?’
(SVG_1964 _ItjeFatherFishMotherFish_flk_4, S: Upper Ket’)
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4 Einfacher Satz

4.4.3 Negierte verblose Satze

Auch in negierten K
Beispielsidtzen (210a
tischen Subjekt Eigenschaften zugeschrieben bzw. wird deren Fehlen ausgedriickt.
ie Negationspartikeln aya bzw. assa gehen dem Kopulakomplement voraus. Beispiel

(

210d

lar satzfinal.

(210)

pul

asdtzen kann die Kopula ¢ lexikalisch kovert sein, wie in den

) = (

210q). In den ersten beiden Beispielen werden dem gramma-

) zeigt einen negierten Existenzialsatz, die Negationspartikel as erscheint regu-

d. [Na]TH aya— [qu_t]NP.NOMJ oo
S NEG person-PL

thi

‘Die sind keine Menschen, ...’
(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_2, Z: Vasjugan)
b. [Onda].y tip assa [tii-mbadi]prcp.
himself 3SG NEG cry-PTCP.PST
‘Er ist nicht argerlich.’
(KMS_1967_Elk _nar_3, S: Middle Ket’)
c. [Strum]y
wild.animal NEG

as.

‘Tiere gibt es nicht.’
(NN_1913_Itja_flk_46, S: Middle Ob)

4.4.4 Negierter Imperativsatz

Negierte Imperativsitze werden im Selkupischen nicht mit der Standardnegations-
partikel assa gebildet, sondern mit der imperativischen Negationspartikel iki (Nord-
selkupisch), igi, 6g (Zentralselkupisch) und ik(?), ag(a) (Siidselkupisch). Ebenso wie
as$a erscheint iki unmittelbar vor dem Pradikat. Im Textkorpus gehen alle Argumen-

t
(

e des Verbs typischerweise dem negierten Pradikat voraus, wie in (211a), (211¢) un

211

und (

). Die umgekehrte Reihenfolge ist jedoch ebenso belegt, wie in (211b), (211d)

211f). Nur in nordlichen Dialekten finden sich Belege, in denen die Kurzform ei-

nes (personal)pronominalen Objektes zwischen der Negationspartikel und der finiten
Verbform erscheint wie in Beispiel (211g). Einzig das Subjekt, sofern es lexikalisch

overt au
spielen (211d)

gedriickt wird,

- (21

Verbform, in (|
erwahnt.

(211) a. T¢

142

erscheint stets satzinitial, wie in (211a) — (211q). In den Bei-

11) ist das Subjekt covert, die Markierung erfolgt an der finiten

2111) ist auch das direkte Objekt covert, es wurde zuvor im Kontext

mat n‘’oma-n ija iki Sil’q-alti-nili.

2DU 1SG hare-GEN child.NOM NEG.IMP spoil-DRV-IMP.2DU
‘Thr verderbt mein Héaschen nicht!’

(AVA_1973 Ichakicha2_flk_79, N: Taz)

b. Tan iki
2SG NEG.IMP let.go-IMP.2SG.O this person.NOM

litd-ti na qup.



‘Du lass diesen Menschen nicht gehen!’
(BEP_1973 Fat2 flk 17, N: Taz)
twi--ed!
2SG 1SG sterlet. NOM NEG.IMP steal-INCH-2SG.O
‘Du stiehl meinen Stor nicht!’
(ChDN_1983 Nikita_flk_27, Z: Vasjugan)
d. iy gwad-ésik  masik!
NEG.IMP kill-IMP.SG.S 1SG.ACC

c. Tan man nodik igi

“Tote mich nicht!?’

(TTD_1964 Frog_flk 97, Z: Tym)
e. Tdb-i-ni uto-yinda ikka
3SG-EP-DAT hand-ILL.3SG NEG.IMP give-ITER-IMP.2SG.S

‘Fall ihm nicht in die Hande

'7

mi-ku-k!

(KMS_1967 Bear_flk 2, S: Middle Ket’)

f. Tidam ik mer-i-m-p-et

4.4 Negation einfacher Sdtze

na

now NEG.IMP price-EP-TRL-HAB-IMP.2SG.O this

nd-j-qum-ne!
woman-ADJZ-person-DAT

‘Jetzt verkauf (ihn) nicht dieser Frau!’
(PMP_1961 Fairytale_flk_57, S: Middle Ob)

g. Tomndpka lapki-n’-n’a:

To

iki

Sip Catt-asik!

Tomnenka cry-VBLZ-AOR.3SG away NEG.IMP 1SG.ACC throw-IMP.2SG.S
‘Tomnenka schrie: Wirf mich nicht weg!’
(KaIA_1973 Natenka_flk_36, N: Taz)

Fiir das Nordselkupische beschreibt Wagner-Nagy (2011: 144ff.) die Verwendung der
negativen Imperativpartikel ki als einzige Moglichkeit zur Negation auch in Optativ-

konstruktionen wie in (212).

(212) Tat top-i-m iki Caati-ld-1
2SG 3SG-EP-ACC NEG.IMP meet-OPT-2SG.O

“Triff ihn/sie nicht mehr!’

(Wagner-Nagy (2011: 146), N: Taz)

Der Optativ wird mit dem Suffix ldfl markiert und impliziert eine futurische Referenz.

Im Textkorpus finden sich nur in siidse
Optativsitze verwendet werden, wie in (

kupi

213a

-

chen

exte

) und (

213b

Belege, in denen negierte
). Im nordselkupischen Sub-

korpus sind negierte Optativsidtze nicht vorhanden, im zentralsekupischen Subkor-
pus wird in negierten Optativsitzen iiberwiegend die Standard-Negationspartikel assa

"Das Suffix -ld bezeichnet in Norddialekten den Optativ, in Nicht-Norddialekten hingegen ist das
Suffix ein Futurmarker (-ntV in Norddialekten). Der Grund fiir die Unterschiede liegt in der unter-
schiedlichen Entwicklung der Futurmarker in Nord- und Nicht-Norddialekten (vgl. auch Cheremi-
sina/Martynova (1991: 17) und Wagner-Nagy (2015: 5))
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4 Einfacher Satz

verwendet, wie die Varianten a@ und aya in (214a) und (|

214b

). Beispiele mit der im-

perativen Negationspartikel sind lediglich vereinzelt belegt, wie in (214d). Aufgrund
der geringen Anzahl von Beispielen lasst sich bisher nicht sagen, ob die Standardne-
gationspartikel tatsdachlich auch in optativen Konstruktionen verwendet werden kann
oder ob die unterschiedliche Verwendung beispielsweise sprecherabhéngig ist.

omdi-k-le-nd!
small-boat-ILL NEG.IMP sit.down-ITER-OPT-2SG.O

‘Du darfst dich nicht in das Boot setzen!’
(SEV_1981 SisterBrother flk 19, S: Middle Ob)

(213) a. Kib-anno-nd ag

b. iki tii-r-a-le-nde!

NEG.IMP cry-FRQ-EP-OPT-2SG.S

‘Du sollst nicht weinen

)
!

(TET_1979_SnowGirl_flk_13, S: Middle Ket’)

(214) a. Celn ne masik
sun-GEN daughter 1SG.ACC NEG let.go-OPT.3SG
‘Die Tochter der Sonne will mich nicht gehen lassen.’
(MNS_1984_DaughterOfEarth_flk_28, Z: Narym)

b. T’ekka po-m aya m’e-l’e-b’e.
2SG.DAT tree-ACC NEG give-OPT-1SG.O

‘Ich mochte dir kein Holz geben.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_21, Z: Vasjugan)
c. Tat &y lari-mb-le-nd
2SG NEG.IMP be.afraid-HAB-OPT-2SG.S who-ACC = EMPH

‘Du brauchst dich vor niemandem fiirchten.’
(TTD_1964_CalfHare_flk_23, Z: Tym)

4.4.5 Negierter Interrogativsatz

a ldi-lla.

kudi-m =naja.

Negierte Interrogativsidtze werden auf die gleiche Art und Weise gebildet wie negierte
Deklarativsatze (Abschnitt 4.4.1)), indem die Negationspartikel assa der finiten Verb-
form vorangestellt wird. Bei den sogenannten w-Interrogativsatzen, die mit einem

Interrogativpronomen eingeleitet
wie in den Beispielen (215h) und (

moglich, wie in (2154a). Polare Interrogativsétze wie in (|
den sich formal nicht von ihrem affirmativen Pendant (siehe Kapitel

rerd

215¢

). Eine andere

ort

olge is

216a

) und (

n, erscheint dieses typischerweise satzinitial,

jedoch ebenfalls
216D) unterschei-
lﬂ). Da negierte

Interrogativsitze im Korpus nur selten vorkommen, fehlt das Material, um detaillier-
tere Analysen vornehmen zu konnen.

(215) a. Tat qum-i-t-i-p

qaji-tqo

assa aps-ti-sa-1?

2SG person-EP-PL-EP-ACC what-TRL NEG eat-TR-PST-2SG.O
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4.4 Negation einfacher Sdtze

‘Warum hast du den Menschen nichts zu essen gegeben (wrtl.: nicht ge-
fiittert)?’
(BVP_1973 East_flk_22.3, N: Taz)
b. Kaj-ko mi a kwen-ba-j?
what-TRL 1PL NEG go.away-PST.REP-1DU
‘Warum sind wir nicht gegangen?’
(MNS_NN_BullSon_flk_85, Z: Narym)
c. A3a, kai-tko asa sut kit-e-ggu-sa-nd?
father what-TRL NEG 1PL.ACC say-EP-ITER-PST-2SG.S

‘Vater, warum hast du es uns nicht gesagt?’
(NN_1855_Herol_song_102-103, Z/S: Tym/Middle Ob)

(216) a. Q-as tinno-wa-l’i ass kat-ku-wa-li?
-NEG know-AOR-2SG.0O NEG say-ITER-AOR-2SG.O
‘Weisst du es nicht oder sagst du es nicht?’
(SVG_1964 _ItjeFatherFishMotherFish_flk_28, S: Upper Ket’)
b. Nd-lI-gum asa ko-a-I?
woman-ADJZ-person NEG find-AOR-2SG.O

‘Hast du kein Weib gefunden?’
(NN_1855_Herol _song_26, Z/S: Tym/Middle Ob)

Zusammenfassung

Summierend lassen sich im Selkupischen die drei Satzmodi Deklarativsatz, Interro-
gativsatz und Imperativsatz unterscheiden. In allen Satztypen kongruiert die finite
Verbform in Numerus und Person mit dem syntaktischen Subjekt, das durch eine
(pro)nominale Phrase ausgedriickt wird. Die lexikalische Realisierung ist bei prono-
minalen NPs nicht obligatorijsch, sie konnen ,,gedropped“ werden, wie beispielsweise
in (124), (1250) oder ([126d). In dem Fall wird mit Hilfe der Verbalendung auf das
Subjekt referiert. In Deklarativ- und Imperativsdtzen werden die Kategorien Person,
Numerus, Tempus und/oder Modus morphologisch an der finiten Verbform markiert.
Deklarativsitze beinhalten neben intransitiven auch mono- und ditransitive Satze. Ne-
ben den typischen dijtransitiven Konstruktionen mit physikalischen Transferverben
(Beispiele ([129a) — (137)) werden auch kognitive und mentale Transferverben wie
in (139a) — (141d) sowie benefaktive Konstruktionen wie in (142) — (143b) verwen-
det. Direkte Objekte konnen im Akkusativ oder Nominativ realisiert werden. Beide
Varianten kommen jeweils mit subjektiver und objektiver Konjugation vor.

Innerhalb von Kopulasitzen konnen im Selkupischen mit einer Vielzahl von Kom-
plementen unterschiedliche Relationen ausgedriickt werden. Hierzu zdhlen Identitit
(Nominativ-NP, Pronomen), Attribution (Adjektiv, Partizip, Adverb, Instrumental-
NP, Karitiv-NP), Possessivitit (Genitiv-NP, Lokativ-NP), Lokation (Lokativ-NP, Lo-
kativadverb), Existenz (Lokativ-NP) sowie Zustandsanderungen (Translativ-NP) (vgl.
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4 Einfacher Satz

auch Tabelle @). Als Kopula wird typischerweise é — ‘sein’ verwendet, je nach Kom-
plement fungieren im Korpus auch andere Verben wie ¢si — ‘werden’ oder orim —
‘wachsen’ als Kopula.
In Abschnitt 4.2 w den eingeleitete (Beispiele ([179a) — (186a)) und uneingeleitete
(Beispiele ([187a) — (187d)) Interrogativsatze beschrieben. Interrogativworter erschei-
nen in der Regel satzinitial und verfiigen im Textkorpus nur noch iiber unvollstindige
Kasus- und Numerusparadigmen.

Fiir Imperativsatze konnte festgestellt werden, dass das urspriinglich vollstandige
Konjugationsparadigma fiir die subjektive und die objektive Konjugation heute nur
noch burchstiickhaft erhalten ist. In Siidselkupischen Texten lassen sich noch alle
Personen und Numeri (Singular, Dual, Plural) belegen, im Zentralselkupischen nicht
mehr. Formen der 2. Person kommen am héaufigsten vor. Wie in Deklarativsidtzen
konnen auch in Imperativsdtzen Nominativ- und Akkusativobjekte verwendet wer-
den. Dabei sind ebenfalls beide Konjugationsarten mit beiden Objektmarkierungen
belegt.

Samtliche affirmativen Satzmodi sind auch negiert belegt. Hierfiir werden unter-
schiedliche Negationspartikeln (a$§a bzw. eine Variante in Deklarativsitzen, assa und
n’e bzw. eine Variante in Interrogativsatzen, iki in Imperativsatzen) der finiten Verb-
form vorangestellt. In den Heldenliedern aus der gemischten Dialektgruppe kann zwi-
schen der Negationspartikel und der finiten Verbform ein pronominales direktes oder
indirektes Objekt erscheinen wie in Beispiel (2150).
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Zwei oder mehr Teilsdtze, die durch Koordination oder Subordination miteinander
verbunden werden, ergeben traditionell einen komplexen Satz. Aus einer indoeuro-
paischen Sichtweise heraus wird ein Teilsatz (,,clause“) traditionell durch das Vor-
handensein einer finiten Verbform und eines expliziten Subjekts definiert. Infinite
Konstruktionen formten demnach keine formal komplexen Sétze, da ihnen die Merk-
male Finitheit und explizites Subjekt fehlen. Da das Selkupische urspriinglich, wie die
anderen uralischen Sprachen auch, iiber keine genuinen Satzkonjunktionen verfiigt,
werden komplexe Sachverhalte origindr mittels Juxtaposition und infiniten Verbfor-
men (Nominalisierungen, Partizipien, Konverben) ausgedriickt (Helimski 1998: 576
£.).

Gerade in Konstruktionen mit infiniten Verbformen, vor allem Konverben, ist eine
genaue Abgrenzung zwischen koordinierten und subordinierten Sachverhalten hau-
fig nicht eindeutig moglich, da oft mehrere Lesarten denkbar sind und die russische
Ubersetzung als Anhaltspunkt nur ungeniigend ist. Hier bieten parametrische An-
sitze (Haiman/Thompson 1984; Lehmann 1988; Bickel 1991|, Bickel 1993, Bickel
2010) im Gegenteil zu traditionellen Ansdtzen die Moglichkeit, Konstruktionen zu
betrachten, die sich der traditionellen Dichotomie Koordination/Subordination nicht
zuordnen lassen (vgl. Foley/Van Valin Jr. (1984): Van Valin Jr.| (2005); Thompson/
Longacre/Hwang (2007); Longacre (2007); Comrie (2008)). Satzverkniipfungen wer-
den dort als ein Kontinuum betrachtet werden, zwischen deren typologisch relevanten
Parametern (vgl. Lehmann 1988: 3) Satzverkniipfungsstrategien zugeordnet werden
konnen.

Inwieweit der Begriff der Ko-Subordination (vgl. Foley/Van Valin Jr/ (1984); Van Va-
lin Jr, 2005) passender wire oder ob eine Unterteilung in Koordination und Subordi-
nation zumindest fiir die infiniten Verbformen iiberhaupt passend ist, sind Fragen, mit
denen sich die kiinftige Forschung hoffentlich auseinandersetzt. Zum gegenwdrtigen
Zeitpunkt fehlen zur Beantwortung der Fragen Forschungsergebnisse, die im Rahmen
der vorliegenden Arbeit auch nicht erbracht werden konnen. So werden infinite Kon-
struktionen jeweils in koordinierende subordinierende Strukturen eingeordnet, auch
wenn weitere Lesarten denkbar sind. Da Konverben im Selkupischen infinite Verb-
formen sind, die explizite Subjekte aufweisen konnen, wie in Beispiel (217), wird
in ["Jbereinstimmung mit Dixon (2010a: 109 f.) und Haspelmath (1995: 11) der tra-
ditionelle Teilsatz-Begriff (,,clause®) modifiziert und muss obligatorisch mindestens
ein Pradikat enthalten. Damit formen Konverben und andere infinite Formen konver-
bale bzw. infinite Teilsdtze. Verfiigen Teilsdtze iiber identische Pradikate, kann ein
Teilsatz zudem elliptisch sein, wie in den Beispielen (2323) und (232b) unten.
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5 Komplexer Satz

(21 7) Tepqinsl qwele'Wl’epRED_‘[, It7esz amdi'qU'UpREDZ.
3DU fish-cvB Itja sit-ITER-3SG.S

‘Sie gingen fischen und Itja sitzt.’
(KKN_1971 _Itja_flk_40, S: Upper Ket’)

Neben der Juxtaposition existieren aus dem Russischen entlehnte koordinierende und
subordinierende Konjunktionen, die ebenfalls komplexe Sétze bilden. Innerhalb ei-
nes komplexen Satzes konnen unmarkjerte Objekte und Akkusativobjekte gemeinsam

vorkommen, wie in (218a) und (218b).

(218) a. Ara [kol’d-i-t  kwil]yp yon kwat-pa-t,
old.man Ob-EP-GEN fish.NOM kill-PST.REP-3SG.O 3SG Ob-EP-GEN

ando-yonde

fish-Acc head-PROL beat-PST.REP.3SG.O boat-LOC.3SG

kwili-p] yp.acc olo-unde  ketti-mba-t,

pen-ba-t.
put-PST.REP-3SG.O

tab

[kol’d-i-t

‘Der alte Mann fing einen Weilllachs, er schlug auf den Fischkopf, legte

ihn ins Boot.’

(ChDN_1983 Nikita_flk_18, Z: Vasjugan)
b. Paja-nt-ne t'ari-n:  tan [saclypnom
woman-OBL.3SG-DAT/ALL say-3SG.S 2SG sliver.NOM
por-Ci-q, [sega-m]yp acc pOT-Cu-gU,
round-VBLZ-IMP.2SG.S ball-AccC round-VBLZ-INF be.necessary

poni-n  sor-mi-gu.
net-ACC bind-COND-INF

k’er’eg’en

‘Er sagte zu seiner Frau: Spinne ein Band um ein Knéuel zu wickeln, man
brauchst es, um ein Netz zu kniipfen!’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_3, S: Middle Ob)

5.1 Koordination

Teilsédtze mit gleichwertigem syntaktischen Status werden bei der Koordination (auch
Parataxe) miteinander verbunden. Dabei spielen die verkniipften Ausdriicke in einem
gegebenen Kontext die gleiche syntaktische Funktion. Von der syndetischen Koordi-
nation, die mittels Konjunktionen ausgedriickt wird, kann die asyndetische Koordi-
nation unterschieden werden, bei der die Teilsdtze nebeneinander gestellt werden

(Juxtaposition).

5.1.1 Juxtaposition

Die Satzverbindung mittels Juxtaposition (asyndetisc

verwendetes Mittel im Korpus. In den Beispielen (
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5.1 Koordination

Satzteile durch reine Nebeneinanderstellung verbunden. Die Beispiele formen additi-
ve Sachverhalte. Aufgrund einer fehlenden selkupischen Orthographie kann die Jux-
taposition in den Texten ohne Satzzeichen wiedergegeben werden, wie in (219a),
oder auch mit Komma, wie in (219b).

(219) a. [Ti-t haj pakti-mba] [ii¢ed’e-li-ka-t kilo-nd
fire-GEN eye jump-PST.REP.3SG child-DIM-DIM-GEN breast-ILL
al’t’i-mba].
fall-PST.REP.3SG
‘Ein Funke (wrtl.: ein Auge des Feuers) flog auf und fiel auf die Brust des

Kindes.’
(ChDN_1983_MistressOfFire_flk_14, Z: Vasjugan)
b. [Qwan-na], [poki-m i-gi-t], [nagur t’api pogi-m-t].

go0.away-AOR.3SG net-ACC take-ITER-3SG.O three float net-ACC-3SG

‘Er ging los, nahm das Netz, das Netz mit drei Schwimmern.’
(TFF_1967 _ItjaAldigaNet _flk_3, S: Middle Ob)

5.1.2 Infinite Verbformen

Wie bereits zu Beginn des Kapitels eingefiihrt, sind infinite Verbformen neben der
Juxtaposition das urspriingliche grammatische Mittel, um Satzverbindungen zu mar-
kieren. Konverben verfiigen im Selkupischen iiber eine Vielzahl von Funktionen, von
denen die ,klassische“, die Bildung von Adverbialsidtzen nur eine ist. Der gegenwér-
tige Stand der Forschung ldsst keine eindeutige Zuordnung selkupischer Konverben
zu. Sie werden in koordinierenden Satzverbindungen (Abschnitt (5.1.2)) ebenso ver-
wendet wie in subordinierenden Satzgefiigen (der folgende Abschnitt 5.2.2.1) und
komplexen Pradikaten (Kapitel 6). Haspelmaths Terminus ,,cosubordination“ (Has-
pelmath 1995: 23 ff.) beschreibt den Status selkupischer Konverben teilweise, lasst
jedoch die Moglichkeit von Konverben als Teil komplexer Pradikate auf3er acht.

Koordinierende Konverbsatze

Im Zentral- und Siidselkupischen werden Konverben unter anderem verwendet, um
eine Sequenz aufeinanderfolgender Satzteile (,clause-chaining“, vgl. Haspelmath
(1995: 7), ,,medial-final chaining“ bei Longacre (2007: 375)) auszudriicken, insbe-
sondere in den Ket’-Subdialekten des Siidselkupischen. Hierbei erscheint die finite
Verbform typischerweise im letzten Gliedsatz, die Teilsdtze enthalten jeweils eine
konverbale Form, die meistens final auftritt. Die Beispiele (220a) und (R20b) zei-
gen jeweils einen komplexen Satz, der aus zwei Teilsdtzen besteht, den konverbalen
Formen konnen transitive Verben zugrunde liegen, wie katoleSple — ‘kratzen.CVB’ in
(R20a), das iiber ein direktes Objekt olomd — ‘Kopf.AcC’ verfiigt. Ein komplexer Sat
kann mehrere konverbale Teilsédtze enthalten, wie die Beispielsiatze (220d) — (220€)
zeigen, bis zu drei konverbale Teilsitze lassen sich im Textkorpus belegen, wie in
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5 Komplexer Satz

(

-le und Ib
Beispiel (

220e

). Analoge zentralselkupische Beispiele gibt es im Korpus nicht. In den Teilsat-
zen konnen einfache und komplexe konverbale Formen kombiniert vorkommen, wie

e in (220¢€).

220f) zeigt einen Satz, der als Kombination von koordinierenden und sub-

ordinierenden Konverben interpretiert werden kann. Hierbei sind der erste Teilsatz
[Na cagirlebe] und der dritte Teilsatz [goronge-n melladist] syntaktisch gleichwertig,
der mittlere Teilsatz [swdq melebe] ist dem dritten Teilsatz als temporaler Nebensatz

untergeordnet.

(220) a. [Ara-l-giga olo-m-d kato-le-sp-le],
old.man-ADJZ-DIM head-ACcC-3SG scratch-INCH-IPFV-CVB
[wage-mbal].

150

get.up-PST.REP.3SG

‘Der Alte kratzte sich den Kopf und stand auf.’
(MNS_NN_BullSon_flk_39, Z: Narym)

[Loz’iite-n = moqgqo-n titi-mb’i-U’e], [na mii-nda

devil Itja-GEN back-LOC.ADV let.go-HAB-CVB this hole-ILL
cetco-U'd’i-n].

fall-INT.PF-3SG.S

‘Loz lief hinter Itja und fiel in dieses Loch.’

(KKN_1971 _Itja_flk_22, S: Upper Ket’)

[Qanay Cenca-k:] [pelde-lebe], [mat loya-p tanga-lebe], [onZ
dog  say-3SG.O help-cvB 1sG fox-Acc throw.out-CvB himself
qur-a-lla].

run-EP-OPT.3SG

‘Der Hund sagt: Ich helfe dir, ich vertreibe den Fuchs, er soll von selbst
weglaufen.’

(TET_1979_TheHaresHouse_flk 20, S: Middle Ket’)

[Seld’s sienga-le], [er-le]  [am-dat].

seven overnight-CVB drink-CVB eat-3PL

‘Sie iibernachteten sieben Mal, tranken, alen.’
(NN_1913_Itja_flk_116, S: Middle Ob)

[Ler-le], [meSa-lble], [péqgi-n wase-m awe-Sp-le], [kundi
laugh-cvB dance-CvB elk-GEN meat-ACC eat-IPFV-CVB long

iid-i-m lide-$pa-dit].

water-EP-ACC drink-1PFV-3PL

‘Sie lachten, tanzten, af3en Elchfleisch und tranken lange Wodka (wrtl.:
Wasser).’

(MNS_1984_BrotherSister_flk_81, Z: Narym)

[Na cagi-r-lebe], [swdaq me-lebe], [qoron3e-n me-lla-dist].

this dry-FRQ-CVB good do-cvB basket-ILL do-OPT-3PL

‘So muss man ihn trocknen und, wenn er gut fertig ist, muss man ihn in



5.1 Koordination

einen Korb legen.’
(ILP_191981_HowSelkupLivedBefore_nar_4, S: Middle Ob)

5.1.3 Konjunktionalsatze

Konjunktionen als verbindende Elemente in koordinieren Siatzen sind im Selkupischen
urspriinglich nicht vorhanden. Alle im Textkorpus belegten Konjunktionen sind aus
dem Russischen entlehnt worden. Dazu zdhlen i — ‘und’ (< russ. i), il’i — ‘oder’ (< russ.
ili), a — ‘aber’ (< russ. a) sowie aj — ‘und’ (< russ. Partikel aj). Die russische Partikel
aj — ‘und’ wird im Siidselkupischen als Konjunktion ‘und’ sowie als Adverb ‘wieder’
verwendet, im Zentralselkupischen erscheint sie ausschliel3lich als Adverb. Zusatzlich
konnen die Temporaladverben nini, kate, undo und nanto — ‘dann’ sowie die aus dem
Russischen entlehnten to, potom und tagda als verbindendes Element fungieren.

5.1.3.1 Additiv

Die Konjunktion i — ‘und’ wird in bejden Dialektgruppen vor allem additiv (X und Y)
verwendet, wie in (2214d) und (R21a).

(221) a. [[Aur-gu] [aj omde-Spa-q]] i [qul-wat-pa-q
eat-INF  again sit.down-IPFV-3DU.S and talk-DRV-PST.REP-3DU.S
ustol-t par-o-t].
table-GEN top-EP-LOC.ADV
‘Sie setzten sich wieder, um zu essen und erzdhlten am Tisch.’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_67, Z: Narym)

b. [Qi-la  to-mba-dit] i [awi-t aze-nd-se
person-PL come-PST.REP-3PL and mother-3sG father-OBL.3SG-COM
medi-mba-q].

achieve-PST.REP-3DU.S

‘Die Leute kamen und die Mutter und der Vater kamen.’
(TMR_1981_Robbers_flk_ 41, S: Middle Ob)

Die russ. Partikel aj — ‘und’ ist im Textkorpus vor allem als Adverb ‘wieder’ belegt.
Nur in siidselkupischen Texten wird sie auch zum Ausdruck additjver Satzverbindun-
gen (X und Y) verwendet, wie in den Beispielen (222a) und (222b). In (222a) tritt sie
in beiden Funktionen (als Adverb und Konjunktion) auf.

(222) a. [Man wanc¢’o-w am-ne-l] aj [qweqor qj
1sG sheefish-NOM/ACC.1SG eat-AOR-2SG.O and sterlet also
am-ta-1].

eat-IPFV-2SG.O

‘Meinen Weil3lachs hast du gegessen und einen Stor hast du auch geges-
sen.’
(NN_1879_Itja_flk_74, S: Chaja)
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b. [Kond t6-mba mat] aj [kwa-nd Ser-na].
horse come-PST.REP home and yard-ILL go.into-AOR.3SG

‘Das Pferd kommt nach Hause und geht in den Hof hinein.’
(SEV_1980_HazelGrouse_flk_45, S: Middle Ob)

Ebenfalls additiv kann die Konjunktion a — ‘aber’ verwendet werden wie in (223).
Dort findet sich neben der Koordination mittels Konjunktion (a) auch die Juxtaposi-
tion (dritter Teilsatz n’an’n’eyit nipga).

(223) [Ude-t ne-l qup  kore-yend t’6-lla],
evening-LOC.ADV woman-ADJZ person earth.house-ILL.3SG come-OPT.3SG
a [tabnagj t'o-la], [n’an’n’e-yit ni-nga].

and 3SG also come-OPT.3SG forward-LOC stand-AOR.3SG

‘Am Abend kommt die Frau in die Erdhiitte und er (der Waldgeist) kommt
auch und steht davor.’
(TMR_1981 Devil flk_7, S: Middle Ob)

Wie in den nordsamojedischen auch (vgl. Wagner-Nagy 2019: 430) konnen die sel-
kupischen Temporaladverben nini, kate, nanto und undo — ‘dann’ sowie eine Reihe von
Adverben, die aus dem Russischen entlehnten wurden, ebenfalls als koordinierende
Konjunktionen fungieren. Die Adverben nanto und undo - ‘dann’ sind jeweils nur in
einer Dialektgruppe belegt, nanto im Siidselkupsichen, wie in (22€|), undo im Zentral-
selkupischen, wie in (227). Fiir nini und kate — ‘dann’ finden sich Beispiel in beiden
Dialektgruppen, wie in (2244) und (224b) bzw. (225a) und (225b). Von russischen
Entlehnungen sind im Textkorpus to — ‘dann’, potom — ‘dann’ und tagda — ‘dann’ be-
legt, wie in den Beispielen (228) — (230b). Die Temporaladverben erscheinen immer
satzinitial und formen kausale Konstituentensatze.

~

(224) a. [Kidgul ara tadi udo-m-de kori-mba-d], [nategit
sorcerer old.man right hand-Acc-3sG swing-PST.REP-3SG.O there
n’ar-i-tko  ede-mba] [nind mener-til kup
swamp-TRL become-PST.REP.3SG then hunt-PTCP.PRS person
to-Spi-nd], [le-r-i-Ce-mbal].
come-IPFV-INFER.3SG sing-FRQ-EP-INT.PF-PST.REP.3SG
‘Der Zauberer winkte mit der rechten Hand, dort erschien ein Sumpf und
der Jager kam, er sang.’

(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_42-43, Z: Vasjugan)

b. [Nina man tSiu-a-n], [ndnna aj  qondd-mba-n
so  1SG wake.up-AOR-15G.S then again go.to.sleep-PST.REP-1SG.S
to  qaro-tta].
until morning-1LL
‘So wachte ich auf und schlief wieder bis zum Morgen.’
(KMS_1967_EagleOwl_nar_9, S: Middle Ket’)
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(225)

(226)

(227)

(228)

(229)

(230)

5.1 Koordination

a. [Sede-mZeli naj kade-$pi-hi-t na cenge-pl, [kate ark
two-ORD son also tell-IPFV-AOR-3SG.O this story-AccC then other
i-la sidi-r-ba-dit kecika-n],
son-PL two-VBLZ-PST.REP-3PL alternating
‘Der zweite Sohn erzihlte die Geschichte und die anderen Sohne wieder-
holten sie, ...
(KIA_2014_ItjaKet_trans_80, Z: Narym)

b. Nu, [azi-t qii-mba], [katte azi-m-d
INTERJ father-3sG die-PST.REP.3SG then father-Acc-3SG
ta-mbat].

bury-PST.REP-3SG.O

‘Nun, der Vater starb und sie beerdigte den Vater.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_56, S: Middle Ket’)

[Pii-da-k magzim], [nanto ke-U’e-w-s].
Cross-IPFV-IMP.2SG.O 1SG.AcC then tell-OPT-1SG.O-CLIT

‘Setz mich tiber und ich erzihle es dir.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_274, S: Middle Ob)

[Na-l-gup nilazi-k  ora-l-ba-di helaga hir-t
woman-ADJZ-person such-ADV hold-INCH-PST.REP-3SG.O seven cOW-GEN
kob], [undo nika fot-pa-di].

skin then here sew-PST.REP-35G.O

‘Die Frau nahm sieben Kuhfelle und néahte sie.’
(PMP_1961_Fairytale_flk_274, S: Middle Ob)

[Soyor ia-1-gu-k:] [Pan-é-3-et po-p Soyor-o-nd], [tagda
stove say-INCH-ITER-3SG.S put-EP-IPFV-IMP.2SG.O tree stove-EP-ILL then
kade-be].

tell-1sG.o

‘Der Ofen sagt: Lege Holz in den Ofen und ich erzidhle es dir.’
(TTD_1964_WildDucks_flk_14, Z: Tym)

[Cv’op—so—nd ema-n-otti konda-i]; [to nu-t Cibe-nd moalz
swing-NMLZ-ILL woman-GEN-with sleep-1DU then god-GEN end-ILL forever
konda-nna-i].

sleep-AOR-1DU

‘Wir legten uns mit der Frau in die Wiege und schliefen fiir immer bis ans
Ende der Zeit.’

(NN_1855_Hero4_song_170, Z/S: Tym/Middle Ob)

a. [Watt egi-mba-e3i-mbal], [potom watt
road become-PST.REP.3SG-become-PST.REP.3SG then  road
netu-¢i-mba].

NEG.EX-DRV-PST.REP.3SG
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‘Es gab einen Weg, es gab einen und der Weg war weg.’
(MNS_NN_BullSon_flk_158, Z: Narym)

b. [Teb-nan t’eli-m-na-n i-t], [potom tel’i-m-na-n
3SG-ADE sun-TRL-AOR-3SG.O son-3SG then  sun-TRL-AOR-3SG.O
ne-t].

daughter-3sG

‘Thm wurde ein Sohn geboren und ihm wurde eine Tochter geboren.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_4, S: Chaja)

5.1.3.2 Adversativ

Zum Ausdruck adversativer Satzverbindungen werden im Textkorpus Varianten der
aus dem Russischen entlehnten Konjunktion a — ‘aber’ verwendet. Beispiele finden
sich in beiden Dialektgruppen, wie in (231a).

(231) a. [Imja-l paja IZep  qwili-p qwat-ku] a
woman-ADJZ old.woman Itja-Acc fish-Acc catch-INFbut Itja
[I5e lari-mba].

be.afraid-HAB.3SG

‘Die Alte (schickt) Ijta Fische fangen, aber Itja fiirchtet sich.’
(MNN_1977_ItjaGrandmother flk_1, Z: Tym)

5.1.3.3 Disjunktiv

Disjunktive Satzverbindungen werden mit einer Variante der aus dem Russischen
stammenden Konjunktion jl’i — ‘oder’ ausgedriickt. In beiden Dialektgruppen sind Bei-
spiele belegt, wie in (2323a) und (232b).

(232) a. Fu, [kaj-l kup] ali [lod t6-3pi-nda]?
huh what-ADJZ person or devil come-IPFV-INFER.3SG

‘Puh, geht dort ein Mensch oder ein Teufel?’
(MNS_NN_BullSon_flk_112, Z: Narym)

b. [Ta-nan qaj qum je-za-n] al’i [low k’ed’ig’o-yan]?
2SG-ADE what person be-PST-3SG.S or devil basket-LOC

‘War in deinem Korb ein Mensch oder ein Teufel?’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_286, S: Middle Ob)

Es konnte herausgearbeitet werden, dass die Parataxe im Selkupischen urspriinglich
entweder durch ein reines Nebeneinanderstellen von Teilsdtzen oder die Verwendung
infiniter Verbfomen ausgedriickt wurde. Beide Moglichkeiten sind sowohl in zentral-
als auch in siidselkupischen Texten belegt, Juxtaposition in (219a) und (219b), infini-
te Verbformen in Form von Konverben in (220a) — (2201f). Konverben konnen einfach
oder komplex sein und auch gemischt innerhalb eines komplexen Satzes erscheinen.
Im Textkorpus lassen sich komplexe Sitze mit vier Teilsdtzen belegen, Beispiel (220¢)
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enthélt drei konverbale Formen und eine finite Verbform.

Bereits (Helimski 1998: 576 f.) beschreibt die Verwendung von (in der Regel aus
dem Russischen entlehnten) koordinierenden Konjunktionen. Sie sind in den Beispie-
len (221a) — (232b) beschrieben. Mit ihnen werden additive, kontrastive, adversati-
ve und disjunktive Sachverhalte ausgedriickt. Zur Wiedergabe kausaler Sachverhalte
konnen eine Reihe von Temporaladverben verwendet werden. Sie sind in den_Bej
spielen (R24a) - (2,;7) gezeigt. Auch dort finden sich russische Entlehnungen ((228)
— (230b)). Tabelle |1j zeigt simtliche belegte koordinierende Konjunktionen im Uber-
blick.

Tab. 19: Koordinierende Konjunktionen im Selkupischen

Additiv i-‘und’
aj — ‘oder’
a — ‘aber’
nini — ‘dann’
kate — ‘dann’
nanto — ‘dann’
undo - ‘dann’

to — ‘dann’
potom — ‘dann’
tagda — ‘dann’

Kontrastiv i- ‘und’

Adversativ a - ‘aber’

Disjunktiv il’i — ‘oder’

5.2 Subordination

Bei der Subordination (auch Hypotaxe) sind die beiden Teilsdtze syntaktisch nicht
gleichwertig. Vielmehr ist der Konstituentensatz (auch ,Nebensatz“) in den Matrix-
satz (auch ,Hauptsatz“) eingebettet. Im Selkupischen wird Subordination ebenfalls
urspriinglich mittels Juxtaposition und infiniten Verbalformen (Konverben, Infinitiv)
ausgedriickt (vgl. Helimski (ebd.: 576 f.)). Des Weiteren gibt es eine Reihe subordi-
nierender Konjunktionen, die aus dem Russischen entlehnt wurden.

5.2.1 Juxtaposition

Typischerweise werden auch subordinierte_Sdtze ohne verbindendes Element ne-
beneinandergestellt, wie in den Beispielen (233a) — (233¢g). Dabei kann der Matrix-
satz dem Komplementsatz vorausgehen wie in (233a) — (233d) oder vice versa wie
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in (233d) - (233g). Untersuchungen Im Textkorpus lassen vermuten, dass

Satzf

(R33a

lge MATRIXSATZ + KONSTITUENTENSATZ Konditionalsitze (Beispiele (

it

2334

er

) —

)) gebildet werden, wiahrend die umgekehrte Satzfolge Komplementsatze (Bei-

spiele (233d) - (233f)) oder Temporalsitze (Beispiel (233g)) ergibt. Aufgrund der
geringen Datenlage lassen sich keine weitergehenden Analysen durchfiihren.

(233)
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a. [Me-la-de]ks.conp fae-k, [@ me-la-de]ks conp mat more-nd
give-OPT-35G.0 good-ADV NEG giv-OPT-35G.O 1SG sea-ILL
amde-l-b-la-ge.
sit.down-INCH-HAB-OPT-1SG.S

‘Wenn er sie freigibt, ist es gut, wenn er sie nicht freigibt, stol3e ich ihn

ins Meer.’
(MNS_NN_BullSon_flk_ 67, Z: Narym)

b. [Tab cwesse mance-ze-llajxs.conp, Ulyo tab-i-m aj
3sG backward look-IPFV-OPT.3SG ice 3SG-EP-ACC again
kur-o-1-t.

run-EP-INCH-3SG.O

‘Wenn sie zuriickschaut, wird das Eis sie wieder forttragen.’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_22, Z: Vasjugan)

c. [T’aza-15i-me-nd-$a-llgs conp Ponegessa to-nga i am-sa
noise-TR-COND-FUT-2SG.O Ponege come-FUT.3SG and eat-FUT.
st.
2SG.ACC

‘Wenn du larmst, wird Ponege kommen und dich fressen.’
(TFF_1967_KolobokkaPoenegessa_flk_7, S: Middle Ob)

d. Ule-d’e tane-ti-mba [iin onZe
child-3sG know-IPFV-PST.REP.3SG water himself
Eagve'li'mba]KS.COMpL.
g0.0ut-RES-PST.REP.3SG
‘Das Kind dachte, dass das Wasser (das Boot) selbst tragt.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_16, Z: Vasjugan)

e. Asa tdnu-a-i [madur e-k ali canu-a-njxs.compr-
NEG know-AOR-1DU hero  be-3SG.S or NEG.EX-AOR-3SG.S

‘Wir wissen nicht, ob es ein Held ist oder nicht.’
(NN_1855_Hero1_song_335, Z/S: Tym/Middle Ob)

f. Terba gonnan [t'umbane assi oru-3-e-1]gs.comps
think.3sG dog  wolf NEG force-INSTR-be-3SG.S

‘Der Hund denkt, dass der Wolf nicht stark ist ...’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_25, S: Middle Ket’)

g. A tan ti-r’-e-na-ng, [ma-nan’e paniz-o-wi-m
but 2SG cry-FRQ-EP-AOR-2SG.S 1SG-ADE scythe-EP-1SG-ACC
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kO-lt’e-TlgCl-l ’]KS' TEMP*
sight-INCH-IPFV-2SG.O

‘Aber du weinst, wenn du meine Sense erblickst.’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_33, S: Middle Ob)

5.2.2 Infinite Verbalformen

Wie bei der Parataxe zdhlt auch bei der Hypotaxe die Juxtaposition neben der
Verwendung infiniter Verbformen zu den urspriinglichen Mitteln, subordinierte
Sachverhalte auszudriicken. Helimski (1998: 576 f.) beschreibt neben Nominali-
sierungen auch Partizipien und Konverben. Im Textkorpus lassen sich lediglich
Konverben und der Infinitiv als infinite Verbformen belegen. Nominalisierungen
kommen im gesamten Korpus nicht in komplexen Satzen vor. Partizipien fungieren
lediglich auf Phrasenebene als Modifikator von NPs (vgl. Kapitel 2, Abschnitt ).
Anders als in nordsamojedischen Sprachen (vhl. hierzu die enzischen Beispiele bei
Siegl (2013: 459) und die nganasanischen Beispiele bei Wagner-Nagy (2019: 453
ff.)) zeigen Partizipien im Selkupischen weder Kasus- noch Numeruskongruenz mit
dem Subjekt des Matrix- oder Konstituentensatzes. In Ubereinstimmung mit Dixon
(2010b: 316) formen Partizipien im Selkupischen daher keine Relativsitze, sie sind
Adjektiven zuzuordnen (N.G. Kuznecova 1995: 204). In den zentralselkupischen
Texten ist die Adjektivisierung auch formal zu erkennen: Sdmtliche Partizipien
tragen dort das Adjektivsuffix -I. In siidselkupischen Texten sind Formen mit und
ohne Adjektivsuffix vorhanden.

5.2.2.1 Subordinierende Konverbsatze

Im komplexen Satz konnen Konverben im Selkupischen verwendet werden, um
Subordination auszudriicken. Aus einer europdischen Sichtweise ist das sogar deren
Hauptaufgabe, indem es definiert wird als ,a nonfinite verb form whose main
function is to mark adverbial subordination. Another way of putting it is that
converbs are verbal adverbs, just like participles are verbal adjectives“ (Haspelmath
1995: 3). Konverben als subordinierendes Pradikat kommen im Textkorpus vor allem
in stidselkupischen Texten vor. Mit einem Siid-Nord-Gefélle lassen sie sich auch in
zentral- und nordselkupischen Dialekten belegen. Erste Korpusanalysen zeigen (zu-
mindest) fiir die siidlichen Dialekte einen eindeutigen Zusammenhang zwischen der
konverbalen Form (einfach bzw. komplex), dem Tempus des Matrixsatzes und dem
Adverbialsatz: Temporalsitze der Gleichzeitigkeit werden mit einfachen Konverben
und einem ,,Non-Past-Tempus“(Prasens, Aorist) gebildet wie in den Beispielen (2344a)
und (234b). Temporalsitze der Vorzeitigkeit werden mit komplexen Konverben
und einem ,,Past-Tempus“(reportatives Prateritum, Priteritum, Aorist) gebildet wie
in den Beispielen (234d) und (234d), Vereinzelt finden sich auch Konditionalsitze
wie in (234€) und Finalsatze wie in (234f) und (??). Erstere werden mit Hilfe einer
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Konverben und der finiten Verbform im Présens oder Futur gebildet. Letztere sind
durch ein der finiten Verbform nachgestelltes Konverb gekennzeichnet wie in (234f).

(234) a.

[Onek moyne ¢ac-le]xs.rzmp sy E-T-a-k.
myself home run-cvB sing-FRQ-AOR-3SG.S

‘Wahrend ich nach Hause ging, sang ich.’
(TTD_1964 _Squirrel _flk_2, Z: Tym)

[Mat amde-le]s.rzyp s, SalSe-po  passe-Ze-k, ille
1sG sit-CVB stump-tree break-IPFV-3SG.S down
kuan-na-k;

go.away-AOR-3SG.S

‘Wahrend ich sitze, brach der Fu3boden ein, ich ging hinab.’
(NN_1855_Herol_flk_36-39, Z/S: Tym/Middle Ob)
[Awi-t, azi-t qwél-é-lebe]s rpyp.ant to-mba-dit.
mother-3sG father-3sG fish-TR-CVB come-PST.REP-3PL
‘Die Mutter (und) der Vater kamen, nachdem sie gefischt hatten.’
(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_10, S: Middle Ob)
... [nagur po-gandd kiida-Uewl’e]xs rzyp.ant qu-mbi-s.

three year-1LL.3SG be.ill-CVB die-HAB-PST.3SG
‘Sie starb, nachdem sie drei Jahre lang krank war.’
(AGS_1968 Fairytale_flk_11, S: Middle Ket’)
[Kiba-qup  q’uz-lajgs.conp, Cayi-bil puyi-l bo
small.person urinate-CVB  dry-PTCP.PST rotten-ADJZ tree
plina-l¢-ku-t natideli, n’ala-l  puyi-l bo te
fill-INT.PF-ITER-3SG.O there = raw-ADJZ rotten-ADJZ tree away
qgotta-l-gu-t.
throw-INCH-ITER-3SG.O
‘Wenn das kleine Kind einnésst, schiittet sie trockene Holzstiickchen dort-
hin (in die Wiege), die nassen Holzstiickchen wirft sie weg.’
(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_10, S: Middle Ob)
Mo t6-mba-ut [Cabe-r-Ce-le nena-nde-tko] ks rn-
1PL come-PST.REP-1PL marry-FRQ-TR-CVB sister-OBL.3SG-TRL

‘Wir sind gekommen, die Schwester zu freien.’
(NN_1855_Hero3_song_252, Z/S: Tym/Middle Ob)

5.2.2.2 Subordinierter Infinitivsatz

Mit Hilfe des Infinitivs konnen komplexe Satze gebildet werden. Im Textkorpus kon-
nen ausschlief3lich finale Sachverhalte belegt werden. Dabei erscheint die finite Verb-
form immer satzfinal, die infinite Form unmittelbar davor. Im Konstituentensatz kann
ein direktes Objekt lexikalisch overt ausgedriickt werden, wie die Akkusativobjekte
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in (235a) und (235d) oder die Nominativ-Objekte in (235b) und (235d). Letztere ent-
halten dariiber hinaus elliptische infinite Teilsdtze (post-a-Cu-gu — ‘um zu fasten’ in
(235b) sowie iigo-I-gu ¢wasse — ‘um zuriickzubringen’ in (235d)), in denen die finite
Verbform nicht noch einmal wiederholt wird.

(235) a. Tab-ey  mad’o-nde kwin-ba-y, [wesy-a-p
3SG-EP-DU taiga-ILL go.away-PST.REP-3DU.S cedarwood.cone-EP-ACC
takki-l-gu kwin-ba-y]gs.pn-

collect-INCH-INF go.away-PST.REP-3DU.S

‘Sie gingen in den Wald, gingen, um Zedernzapfen zu sammeln.’
(ChDN_1983_ItjaStayedAlone_flk_7, Z: Vasjugan)

b. Ogon ws’o [nom nom-ta-gulxs iy qwaja-qg-wa-dat  [post-a-Cu-gu]s .
earlier all god god-CAP-INF  go-ITER-AOR-3PL fasting-EP-TR-INF

‘Friiher gingen alle, um zu Gott zu beten (und) zu fasten.’
(SAA_1971_ThreeSisters_flk_8, Z: Narym)

c. qwel-lej [wag’s-t taka kire-l-gulxsmy, [ligo-l-gu
go.away-IMP.1DU meat-3SG away pull.off-INCH-INF drag-INCH-INF
cwasse]s. -
backward

’

‘Lafd uns gehen, um das Fleisch abzuziehen (und) es zuriickzubringen.
(PAV_NN_HowICatchBear_nar_73, Z: Tym)

d. ... ondi-t omdi-za-dat, [pa-la-m-dit s’ila-mb’i-gu]xs py.

himself-PL sit.down-PST-3PL knife-PL-ACC-3PL sharpen-HAB-INF

‘Sie setzten sich, um ihre Messer zu schleifen.’
(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_10, S: Middle Ob)

e. [Sogo-n3ze-gu]ys iy tou-a-k.
ask.for-IPFV-INF ~ come-AOR-3SG.S

‘Ich bin gekommen, um zu fragen.’
(NN_1855_Hero1 _song_24, Z/S: Tym/Middle Ob)

5.2.3 Konjunktionalsatze

Mit Hilfe von subordinierenden Konjunktionen werden im Selkupischen unterschied-
liche Konstituentensitze geformt. Ebenso wie die koordinierenden sind auch die sub-
ordinierenden Konjunktionen im Selkupischen vorrangig aus dem Russischen ent-
lehnt. Im Textkorpus sind l’i — ‘ob’ (< russ. li), Stobi — ‘dass’ (< russ. Stobi), bitta —
‘als ob’ (< russ. bita), jes’li bzw. esl’e — ‘wenn’ (< russ. jesli), kagda — ‘wenn’ (< russ.
kogda), pakka — ‘wahrend’ (< russ. poka), pus’t’ — ‘dass’ (< russ. <pust’), xot’ — ‘ob-
wohl’ (< russ. xot’), ¢em — ‘als’ (<russ. ¢em), bi — ‘wenn’ (<russ. bi) und puskaj —
‘dass’ (< russ. puskaj) sowie die selkupischen Interrogativpronomen qandun — ‘wie’,
kuc¢a - ‘wo’, ku — ‘wohin’ und kuti — ‘wer’ belegt. Neben Komplementsitzen konnen
auch Adverbialsidtze mit Konjunktionen eingeleitet werden.
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5 Komplexer Satz

5.2.3.1 Komplementsatze

Komplementsétze fungieren als das obligatorische Argument (sowohl Objekt, als auch
Subjekt) des Verbs im Matrixsatz. Im Gegensatz zum Adverbialsatz, der den Matrix-

satz modifiziert, vervollstdndigt ein Komplementsatz den Matrixsatz grammatis
plementstrategien mittels Juxtaposition (Beispiele (
) oder konjunktionalen Komplementsidtzen umgesetzt wer-

Selkupij

den. A

prono
wie in (

schen konnen Kom
— (233f) in Abschnitt

5.2.1

ch. Im

233d)

s Konjunktion fungieren die (selkupischen) Interrogativpronomen gandun —
‘wie’, kuc¢a - ‘wo’, ku — ‘wohin’ und kuti - ‘wer’. Prototypisch nehmen Verben wie ,,se-
hen“, ,horen®, ,wissen“, ,glauben“ und ,,mogen“ Komplementsatze in Objektfunktion
an (Dixon 2010b: 371). Das Konzept ,,wollen“ wird im Selkupischen ebenfalls lexika-
lisch realisiert. Daher nimmt _das Modalverb kiga — ‘wollen’ ebenfalls einen Komple-
mentsatz als Objekt, wie in (2374d) und den (237d). Beide Beispiele enthalten neben
dem Komplementsatz einen weiteren subordinierten Teilsatz — einen Finalsatz, der
mit einem Infinitiv (Beispiel 237a) bzw. einem Supinumﬁl (Beispiel (237q)) ausge-
driickt wird.
Die Beispielsitze (236a

en ei

) — (236d) enthalten Komplementsitze, die mit Interrogativ-

ngeleitet sind. Der Komplementsatz folgt typischerweise dem Matr;

2364

)3(

ixsat

236d

236b) und (236d), er kann ihm aber auch vorausgehen, wie in (

5

).

Das Interrogativpronomen erscheint in der Regel zu Beginn des Komplementsatzes.
Im Textkorpus sind nur Komplementsitze belegt, die als Objekt des Matrixsatzes er-
scheinen. Ob auch andere Komplemente (Subjekt, Pradikat) mittels Komplementsatz
ausgedriickt werden konnen, kann anhand der Datenbasis nicht ermittelt werden.

(236)

a. Soyor, Soyor, tat a tenu-a-l,

[kuéa-d n’ab-la

stove stove 2SG NEG know-AOR-2SG.O where-ADV duck-PL
waSe-mba-det]xs comer, [mat cemn’a-Uika-m  ku

fly-PST.REP-3PL

1SG brother-DIM-ACC where

qwan'dd'dgt] KS.comPL ?
go.away-TR-3PL

‘Ofen, Ofen, weisst du nicht, wohin die Enten geflogen sind, wohin sie
meinen Bruder gebracht haben?’
(TTD_1964_WildDucks_flk_13, Z: Tym)

b. Tat tenu-a-1

[mat kud e-nda-k]xs compr.?

2SG know-AOR-2SG.0 1SG who be-INFER-1SG.S

‘Weisst du, wer ich bin?’
(TTD_1964_CalfHare_flk_25, Z: Tym)

c. [Qut’d qu-la qatto-lu-mba-ttaJxs.compr, onda n=asi
where person-PL disappear-RES-PST.REP.3PL himself emph=NEG
tinna-wo-t.

know-AOR-3SG.S

1Das Beispiel ist der einzige Beleg fiir ein Supinum im Textkorpus, es ist vor allem im Nordselkupi-
schen belegt.
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5.2 Subordination

‘Wohin die Menschen verschwunden sind, weif3 er selbst nicht.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_35, S: Middle Ket’)
.1 ao-l3e-t [qaj-nun al’c’ika

and forget-INT.PF-35G.O what-TRL grandmother
t’itta'r'ba]KS.COMPL'
walk-FRQ-PST.REP.3SG

‘... und vergaf}, wie die Gromutter gegangen war.’
(TFF_1967 _ItjaAldigaNet_flk_7, S: Middle Ob)

Das Modalverb kiga — ‘wollen’ verlangt typischerweise ein Objektkomplement. Ne-

ben

(237D

(237q
(237)

a.

er tiblichen Wortfolge, in der die finite Verbform satzfinal erscheint, wie in
) und (R37d), ist auch die umgekehrte Wortfolge belegt, wie in (237a) und
).

... nassakit na ne-l qup  urun mad’o-yonde kiga-k
then  this woman-ADJZ person very taiga-ILL.3SG want-3SG.S

[kwen-gulgs.compr.-

go.away-INF

‘... dann wollte diese Frau sehr (héufig) in den Wald gehen.’

(ChDN_1983 _TaleBrownies_flk_26, Z: Vasjugan)

Tabi [am-gu]ks.comr. kige-li-mba.

3SG eat-INF want-RES-PST.REP.3SG

‘Er wollte sie fressen.’

(KFN_1967 Bear flk_7, Z: Tym)

Sap [nadi-gujks.comr. kige-li-mba.

egret get.married-INF want-RES-PST.REP.3SG

‘Der Reiher wollte heiraten.’

(TMR_1981_SapSapiha_flk_4, S: Middle Ob)

Na qum qigi-nba [ti-m  t’dda-gulks.compr

this person want-PST.REP.3SG fire-ACC burn-INF

‘Dieser Mensch wollte ein Feuer anziinden.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_37, S: Middle Ket’)

Die aus dem Russischen entlehnte Konjunktion $to — ‘was’ wird im Textkorpus ver-
wendet, um Komplementsitze als Objekt auszudriicken. Die Konjunktion leitet den

Komplementsatz konsequent ein, wie in den Beispielsidtzen (238a) — (238d).

(238) Objektsatz

a.

b.

N’an’a e3i-m mekka me-le-l, [Sto kwan-na-n3z]gs.compr -
sister word-ACC 1SG.DAT give-OPT-2SG.O what go.away-AOR-2SG.S

‘Schwester, gib mir dein Wort, dass du gehst ...’
(SAI_1984 _StoryAboutLifeLong_nar_24, Z: Narym)

Mat tdar-ba-k, [§to masik  ab-la-ds cumbne-la]ks.compr-
1SG think-PST.REP-1SG.S what 1SG.ACC eat-OPT-3PL wolf-PL
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‘Ich dachte, dass die Wolfe mich fressen wiirden.’
(TTD_1964_CalfHare_flk_6, Z: Tym)
c. Mani cara-u onen, Sto tan kworg mena ik
1sG and say-1SG.O0 myself what 2SG bear 1.DAT.SG NEG
nat-ka, a ug man tena as nat-ca-u
vex-IMP.2SG.S and already 1SG 2SG.DAT NEG vex-FUT-1SG.O
‘Ich sage (zu mir) selbst, dass du Béar, mich nicht belastigt hast, und ich
dich auch nicht belastigen werde.’
(NN_1879_Isyrgul_flk_92, S: Lower Chaya)

d. Awi-t kita-wat-pa, [Sto né-t
mother-3sG get.frightened-DETR-PST.REP.3SG what daughter-3sG
tar-ze azi-mbafks.compr-

hair-INSTR become-PST.REP.3SG

‘Die Mutter erschrank, dass ihre Tochter behaart war.’
(TMR_1981 _Devil flk 26, S: Middle Ob)

5.2.3.2 Adverbialsitze

Im Gegensatz zu Komplementsédtzen modifizieren bzw. ergdnzen Adverbialsidtze den
Matrixsatz. IThr Vorhandensein ist syntaktisch nicht notig. Sie beschreiben den Hinter-
grund einer Situation oder einer Handlung genauer und gehoren damit, wie Adver-
bien, zu den Adjunkten. Anhand des Textkorpus lassen sich Beispiele fiir Finalsitze,
Kausalsitze, Komparativsatze, Konditional- und Konsekutivsédtze sowie Modal- und
Temporalsitze belegen. Teilweise werden die Satztypen mit Hilfe originér russischer
Konjunktionen gebildet, teilweise fungieren selkupische Pronomen als Marker.

5.2.3.3 Finalsatz

Finalsidtze gehoren zu den Adverbialsdtzen und beschreiben den Zweck, die Absicht
oder das Ziel eines im Matrixsatzes genannten Sachverhaltes. Im Textkorpus sind Fi-
nalsatze vor allem mit infiniten Konstruktionen belegt (siehe Abschnitt 5.3.2.2). Unter
russischem Einfluss gibt es aullerdem konjunktionale Finalsitze, die mit der aus dem
Russischen stammenden Konjunktion Stobi — ‘dass’ (< russ. Stobi) eingeleitet sind.
er Finalsatz erscheint in der Regel nach dem Matrixsatz, wie in (2393), (239d) und
(239d), die umgekehrte Reihenfolge ist jedoch auch moglich, wie in (239b). Im Ge-
gensatz zu infiniten Konstruktionen (Beispiele (235a) — (235€) in Abschnitt 5.3.2.2),
in denen das Subjekt des Finalsatzes identisch mit dem des Matrixsatzes ist, unter-
scheiden sich die Subjekte der eingeleiteten Finalsitze von denen des Matrixsatzes.

(239) a. Tab-en &-d nil’ci-k  me-mba-d, [Stobi
3SG-EP-GEN father-3sG such-ADV do-PST.REP-3SG.O that
ne-d nayor po-d camge-tko éc-le wark-niJks pn-

daughter-3sG three year-LOC.ADV frog-TRL become-CVB live-AOR.3SG
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‘Thr Vater hatte ihr das angetan, sodass seine Tochter drei Jahre lang in
einen Frosch verwandelt lebte.’
(TTD_1964 Frog_flk_89, Z: Tym)

b. [Ctobi ka-t-ka niige-p  paza-l-gu hir-e-paja-nigs.gn,
that winter-ILL-? grass-ACC chop-INCH-INF cow-EP-woman-DAT
nado niige-p  paca-l-gu Sed meh-t.

necessary grass-ACC chop-INCH-INF two barn-3SG
‘Damit die Kuh im Winter Heu hat, muss man zwei Heuschober Gras ma-

hen.’
(TMN_1994_Cow_nar_11, Z: Narym)
c. Ide, qosk-leend  nusSunn-e-ng, madi-r-le-nd nom-nan, [Stobi

Itja go-OPT-2SG.S sky-EP-ILL  ask.for-OPT-2SG.S god-ADE that
pod-nejks.pm!
warm.up-AOR.3SG

‘Itja, geh in den Himmel und bitte Gott, dass es warmer wird!’
(ILP_1981 _ItjaGrandmother_flk_3, S: Middle Ob)

d. Ute-t nar [§tob as qoj qu-la qiit’i-ja-dat]xs s, qOj
let.go-35G.0 so that NEG rich person-pPL be.ill-AOR-3PL  rich
qu-la gou-ne-dat.

person-PL rich-VBLZ-3PL

‘Es ging so, dass die armen Menschen krank wurden und die reichen Men-
schen (noch) reicher.’
(KKN_1971 _IvanAndGod_flk_34, S: Upper Ket’)

5.2.3.4 Kausalsatz

Kausalsitze beschreiben den Grund fiir einen Sachverhalt ndher, der im Matrixsatz
benannt wird. Beispiele fiir Kausalséitze sind im Textkorpus nur selten vorhanden. In
allen Beispielen folgt der Konstituentensatz dem Matrixsatz und ist ohne Konjunktion
an diesen angeschlossen. Stattdessen erfolgt eine Markierung im Matrixsatz mit Hilfe
des Adverbs nano - ‘dann’ bzw. der Translativform des Demonstrativpronomens na
— ‘dieser’, die unmittelbar nach dem lexikalisch overten Subjekt erscheint (nach dem
Personalpronomen der 1. Person in (240a) und (240b)) bzw. an der Position, an der
das lexikalisch overte Subjekt erscheinen wiirde (satzinitial in Beispiel (240q)). Ahn-
liche Beispiele finden sich auch im Nordselkupischen. Genauere Aussagen lassen sich
aufgrund der wenigen Textbeispiele nicht treffen.

(240) a. A mat na-tqo to-mba-k, [man-nani i-m
and 1SG this-TRL come-PST.REP-1SG.S 1SG-ADE son-1SG
nddi'gu kiga] KS.KAUS-

get.married-INF want.3SG

‘Und ich bin deshalb gekommen, (weil) mein Sohn heiraten mochte.’
(SEV_1980_Hazelgrouse_flk_22, S: Middle Ob)
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b. Nano tab-ne tli-a-, [mazim qoje-qum  Tit-sa-nJgs.xavs-
then 3SG.DAT come-AOR-1SG.S 1SG.ACC rich-person send-PST-3SG.S
‘Ich komme deshalb zu ihm, (weil) mich ein reicher Mann geschickt hat.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_189, S: Middle Ob)

c. Man nané taft’e-t t’ii-a-n, [tan tii-r-a-nt
1sG then here-LOC.ADV come-AOR-1SG.S 2SG cry-FRQ-AOR-2SG.S
ogir-i-leJgs xavs-
one-EP-CVB

‘Ich komme deshalb hierher, (weil) du allein weinst.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_310, S: Middle Ob)

5.2.3.5 Komparativsatz

Eine prototypische Komparativkonstruktion vergleicht zwei Partizipienten hinsicht-
lich des Grades einer ihnen zugeordneten Eigenschaft. Das Selkupische verwendet
neben der Postposition tare — ‘wie’ (Kapitel R.7)) und Kopulakonstruktionen mit abla-
tivischen Komplementen (Kapitel 4) die Interrogativpronomen qundar und kanduk —
‘wie’ (und ihre Varianten) sowie die aus dem Russischen entlehnten Konjunktionen
¢em - ‘als’ (<russ. ¢em) und kak — ‘wie’ (< russ. kak — ‘wie’), um Komparation aus-
udriicken. Letztere bilden komplexe Sétze, wie in den Beispielen (241a) — (241d). In
(R41a) ist die ,,brauchen“-Konstruktion nach russischem Muster (Dativ + Partikel na-
do - ‘notig’) mit der aus Turksprachen entlehnten Partikel k’er’eg’en — ‘notig’ gebildet.
In Beispiel 241q ist der Komparativsatz in den Matrixsatz eingeschoben.

(241) a. Ne-j-gum ji-ya-t t’anqo-pti-t wes
woman-ADJZ-person take-AOR-3SG.O spread.out-CAUS-3SG.0 all
[kuntar tab-ne k’er’eg’en]xs.xompar-

how 3SG-DAT/ALL necessary

‘Die Frau nahm (es), breitete alles aus, wie sie es brauchte.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_246, Middle Ob)

b. Tab, nid’ek, me-mba-t [kanduk paja
3sG girl  do-PST.REP.3SG how old.woman
kura'lgve'mba'd]KS'KOMpAR eee
command-INT.PF-PST.REP-3SG.O
‘Sie, das Madchen, tat (so), wie die Alte (es ihr) befohlen hatte ...’
(ChDN_1983_GirlAndIce_flk_31, Z: Vasjugan)

c. Id’d-n ald’ago-t na kdto-m [kuddar]xs compar €-S
Itja-GEN grandmother-3sG this gut-Acc how be-PST.3SG
gwes’e  pel-le tads-r-a-t.
backward put-CVB bring-FRQ-EP-3SG.O

‘Itjas Gromutter legte diesen Magen (wieder) so zuriick, wie er war.’
(NN_1913_Itja_flk_71, S: Middle Ob)
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Die aus dem Russischen stammenden Konjunktionen ¢em - ‘als’ und kak — ‘wie’
bilden ebenfalls Komparativsidtze. Im Textkorpus findet sich ¢em vor allem in iiber-
setzten Texten, wie in_den Beispielsatzen (2433a) und (243b), kak hingegen auch in
selkupischen, wie in (242d). Die Konjunktionen leiten den Konstituentensatz stets ein,

in der Regel erscheint der Komparativsatz nach dem Matrixsatz, eine Ausnahme bildet

(R42a

). In (

242b) und (242b) werden komparative Sachverhalte mit der Bedeutung

‘so als ob’ durch die Kombination von kak — ‘wie’ und s’oramno bzw. s’o rawno — ‘ganz
gleich’ (<russ. vse rawno — ‘ganz gleich’) gebildet.

(242)

(243)

a.

[Kak n’dj Senusna piSnaq muse-Spalxs.xompar, N'il’'d’i-k
how bread wheat fluffy cook-1PFv.3sG such-ADV
or-we-spa-t.

grow-DRV-IPFV-3PL

‘Wie prachtiges Weizenbrot reift, so wachsen sie.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_61, Z: Narym)

Or-wa-spa inne da inne aloyo-dot [kak s’oramno
grow-DRV-IPFV.3SG up and up boat-3PL how it.doesn’t.matter
onga  me-ga-3e-Spals.xompar-

himself do-RFL-DRV-IPFV.3SG

‘Thr Schiff wird hoher und hoher, als ob es sich selbst baute.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_1158, Z: Narym)

Nil’d’z’i-n waryi-n t’ali-mpa-n, pel-galik, [kak s’o rawno
such-ADV big-ADV talk-HAB-3SG.S friend-CAR how it.doesn’t.matter
koc’e qum  t’ali-mi-n-t.Jxs xompar-

much person talk-DRV-AOR-3PL

‘Er spricht allein so laut, als ob viele Menschen sprachen.’
(PMP_196_BodylessHead_flk_33, S: Middle Ob)

Taba pdl-yalk  odd-r-la ti  Zado wes ot-ku-lde,

3sG friend-CAR sew-FRQ-FUT.3SG 2DU even all sew-ITER-INT.PF.3SG
[€emti Sedogwojget qup  6de-r-na-It]ks xompar-

than 2DU twelve person sew-FRQ-AOR-2PL

‘Er wird allein fiir euch nahen, er niht alles besser, als ihr zwolf Menschen
es gendht hittet.’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_279, Z: Narym)

Pil’e sa-n ira $0-1) qo-ngi-r-ni-t [¢em so
side eye-GEN old.man good-ADV sight-IPFV-FRQ-AOR-3SG.O than good

Sitto sai quM]Jks kompar-
two €ye person

‘Der eindugige Alte sieht besser als ein zweidugiger Mann.’
(KMS_1967_Antosja_trans_18, S: Middle Ket’)
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5.2.3.6 Konditionalsatz

Kontitionalsétze sind ebenfalls Adverbialsédtze. Sie formulieren Bedingungen, unter
denen die Handlung im Matrixsatz erst stattfinden kann. Im Textkorpus kommen Kon-
ditionalsdtze nur selten vor. In Beispiel (234e) aus dem Abschnitt 5.2.2.1|, das hier
als Beispiel (244) wiederholt wird, bildet eine Konverbkonstruktion einen Konditio-
nalsatz. Dariiberhinaus konnen mit Hilfe der urspriinglich russischen Konjunktionen
(to) l'i — ‘ob’ (< russ. (to) li), bi — ‘wenn’ (< russ. bi), jes’li bzw. esl’e — ‘wenn’ (< russ.
jesli) und kagda — ‘wenn’ (< russ. kogda) Konditionalsétze gebildet werden, die jn den
Beispielsdtzen (R45a) — (247)) gezeigt sind. Mit einer Ausnahme (Beispiel (2464)), er-
scheint der Konditionalsatz vor dem Matrixsatz.

(244) [Kiba-qup  q’uz-lajgs.conp, Cayi-bil puyi-l bo

small.person urinate-CvB  dry-PTCP.PST rotten-ADJZ tree

plina-1¢-ku-t natideli, n’ala-l  puyi-l bo te
fill-INT.PF-ITER-3SG.O there = raw-ADJZ rotten-ADJZ tree away

qotta-l-gu-t.

throw-INCH-ITER-3SG.O

‘Wenn das kleine Kind einnésst, schiittet sie trockene Holzstlickchen dorthin
(in die Wiege), die nassen Holzstiickchen wirft sie weg.’

(ILP_1981 _ItjaOneEyedDevil_flk_10, S: Middle Ob)

(245)

(246)
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a.

a.

[Mat tanu-p-ni-m bilxs.conp, SW @
1SG know-HAB-AOR-1SG.O if ashes NEG
kotta-1-b-ni-m bi.

throw-INCH-HAB-AOR-1SG.0 if

‘Wenn ich das gewusst hitte, hétte ich die Asche nicht weggeworfen.’
(MNS_1984 _BrotherSister_flk_78, Z: Narym)

[Okkir-saj-i 1oz  bi to-nelgsconn, mat okkir-saj-i loz
one-eye-ADJZ devil if come-AOR.3SG 1SG one-eye-ADJZ devil

qum-ne gwan-ne-1.

person-DAT go.away-AOR-1SG.S

‘Wenn ein eindugiger Teufel kiame, wiirde ich ihn heiraten.’
(ILP_1981_ItjaOneEyedDevil flk_4, S: Middle Ob)

[Ezel’i man bi tun-ni-wlgs.conp, kuga=nnej as t’apto-ni-w.

if 1sG if know-AOR-1SG.0 when=EMPH NEG promise-AOR-1SG.O

‘Wenn ich es gewusst hitte, hitte ich das niemals versprochen.’
(PMP_1966_BoyDevil_flk_23, S: Middle Ob)

Mi ombi inne tats-lu qgilo-ute, [esli ella]xs.conp-
1PL now up bring-1DU pit-PROL if  live.3SG

‘Wir werden ihn jetzt aus der Grube hochbringen, wenn er noch lebt.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_trans_997, Z: Narym)



5.2 Subordination

b. [Jes’liw tan tdppi-la-m qottd mita-r-e-nga-1
if 2SG 3SG-PL-ACC on.ones.back achieve-FRQ-EP-FUT-2SG.O
kiindi-mat-td]Js.conp man mi-nga-m tenga okkas kiinde-m.

horse-house-ILL 1SG give-FUT-1SG.O 2SG.DAT one horse-ACC

‘Wenn du sie in den Stall treibst, werde ich dir ein Pferd geben.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_61, S: Middle Ket’)

(247) [Kagda tii-r-a-nt]xs.conn megajl’e as una-l1-s-qg-wa-nt.
when cry-FRQ-AOR-2SG.S 1SG.DAT NEG listen-INCH-US-ITER-AOR-2SG.S

‘Wenn du weinst, horst du mich nicht.’
(PMP_1961 ForestWoman_flk_116, S: Middle Ob)

5.2.3.7 Konsekutivsatz

Ein Konsekutivsatz ist ein Adverbialsatz, der eine Folge des im Matrixsatz genannten
Sachverhaltes benennt. Im Textkorpus ist ein Beispiel aus einem {iibersetzten Text be-
legt, das in (248) gezeigt ist. Der Konsekutivsatz ist dem Matrixsatz nachgestellt und
mit der Translativform des Demonstrativpronomens na - ‘dieser’ eingeleitet. Zusitz-
lich erfolgt im Matrixsatz eine Markierung mittels des Adverbs nilagik — ‘solcher’.

(248) Itte nilagzi-k or-he tu-$pi-ha lab-he, [na-tko
Itja such-ADV force-INSTR row-IPFV-AOR.3SG oar-INSTR this-TRL
tab-i-t ando-nd koce-k lt kam-ni-mba] ks xonseo-

3SG-EP-GEN boat-ILL much-ADV water pour-AOR-PST.REP.3SG

‘Itja ruderte mit solcher Kraft, sodass viel Wasser in sein Boot lief.’
(KIA_2014_ItjaKet_trans_10, Z: Narym)

5.2.3.8 Konzessivsatz

Konzessivsitze sind ebenfalls Adverbialsidtze und driicken Umstinde aus, die der Aus-
sage des Matrixsatzes entgegenstehen und diese daher unerwartet aussehen lassen.
Wie fiir den Konsekutivsatz ist auch fiir den Konzessivsatz lediglich ein Beispiel im
Korpus belegt. Es ist in (249) gezeigt und wird mit der russischen Konjunktion xot’ -
‘obwohl!’ (< russ. xot’) eingeleitet. Das Beispiel stammt ebenfalls aus einem iibersetz-
ten Text. Der Konzessivsatz geht dem Matrixsatz voraus.

(249) [Xot’” me saqe-le-ka-l-bo-t nii-lla-m
although 1pL stick.through-RES-ITER-DRV-PST.REP-1PL hole-PL-ACC
pil’d’u-kka-Ua-sd]gs xonz, Lit t’ak d-ku-s topa-n illo-qgdn.

cloth-DIM-PL-INSTR water fast be-ITER-PST.3SG leg-GEN ground-LOC

‘Obwohl wir die Locher mit Lappen zustopften, war das Wasser schnell unter
den Fiil3en.’
(MMP_1964 Lgov_trans_124, S: Upper Ket’)
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5.2.3.9 Temporalsatz

Adverbiale Temporalsitze beschreiben eigenstindige Handlungen und ordnen sie der
Handlung des Matrixsatzes zeitlich zu: vorzeitig, gleichzeitig oder nachzeitig. Im Text-
orpus werden Temporalsétze typischerweise mit Konverben (siehe Beispiele (2344) —
(R34d) Abschnitt 5.2.2.1| oben) oder mittels Juxtaposition (Abschnitt 5.2.1f) gebildet.
Dariiber hinaus konnen Temporalsidtze mit Hilfe der russischen Konjunktion pakka —
‘(solange) bis’ (< russ. poka) gebildet werden. Sie ist nur in siidselkupischen Texten
belegt. Die Beispiele (250a) und (250b) zeigen Temporalsétze, die zeitlich gleichzeitig
(R504a) bzw. vorzeitig (250b) zur Handlung des Matrixsatzes stehen.

(250) a. nu i warqa-n [pakamas tab-i-nan n’iS je-ya-njs.reup-
INTERJ and live-3sG.s until 3SG-EP-ADE grass be-AOR-3SG.S

‘Nun, und sie lebte, solange sie Heu hatte.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_99, S: Middle Ob)

b. [Pakka gara-m titt-i-t pen-3i-zi-t] ks remp
until  fish.trap-AcC water-EP-ILL put-IPFV-PST-3SG.O
merge-n-ni i towa-lgin.

wind-VBLZ-AOR.3SG and snow-IPFV-3SG.S

‘Bis sie die Reuse ins Wasser legte, kam Wind auf und es begann zu schnei-
en.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_9, S: Middle Ket’)

5.2.4 Relativsatze

Relativsdtze sind Konstituentensétze, die in den Matrixsatz eingebettet sind und als
syntaktischer Modifikator einer NP des Matrixsatzes fungieren. Formal komplexe Re-
lativsdtze kommen dufderst selten vor, typischweise fungieren Partizipien als Modi-
fikator einer Nominalphrase (vgl. Kapitel A). In den Beispielen (251a) — (251q) for-
men Partizipien auch formal komplexe Satze. Sie modifizieren jeweils eine NP im
Matrixsatz und erscheinen, wie alle Modifikatoren im Selkupischen, unmittelbar vor
dem Kopfnomen (lo — ‘Teufel’ in (251a), qula — ‘Menschen’ in (251b)). Im Beispiel-
satz (2510) steht der Relativsatz nach der NP na tibequm — ‘dieser Mann’. Anders als
beim attributiven Gebrauch der Partizipien, folgt die interne Struktur der Relativsitze
der fiir das Selkupische beschriebenen Wortfolge SOV (Helimski 1998: 576), indem
die direkten Qbjekte (mat tesbn’am — ‘mein Bruder.NOM/ACC.1SG’ in (2514a), mazim —
‘1sG.AcC’ in (251b), qulam - ‘Menschen.AcC’ in (251d)) dem Partizip vorausgehen.

Unter russischem Einfluss finden sich in den Texten dariiberhinaus Beispiele fiir ein-
geleitete Relativsitze. Die Interrogativpronomen kod bzw. kut — ‘wer’ und qaj — ‘was’
fungieren in den Beispielen (252a) — (2520) als Relativpronomina. Dabei kann der ein-
geleitete Relativsatz in den Matrixsatz eingeschoben werden wie in Beispiel (252b).
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(251)

(252)

a.

a.

5.2 Subordination

Na [mat tsbn’a-m am-bil s zz; o
this 1SG brother-NOM/ACC.1SG eat-PTCP.PST devil
to-spi-nda.

come-IPFV-INFER.3SG

‘Dieser Teufel kommt, der meinen Bruder gefressen hat.’
(MNS_NN_BullSon_flk_126, Z: Narym)

[Mazim pone t’as-ku-nd’i]gs zz; qu-la ¢aza-n-dat.
1sG.AccC outward throw-ITER-PTCP.PRS person-PL g0-AOR-3PL

‘Die Menschen gehen, die mich hinausgeworfen haben.’
(PMP_1961_ForestWoman_flk_304, S: Middle Ob)

A na tibe-qum, [qu-la-m pu-t-ka-ndi]gs rg;, [ando-gin
and this man-person person-PL-ACC cross-DRV-ITER-PTCP.PRS boat-LOC
pal’d’i-ndi]ks pg;, tab-i-m ant meza-l-gu-t t’or-o-n
g0-PTCP.PRS 3SG-EP-ACC boat pull-INCH-ITER-3SG.O lake-EP-GEN
saj-gint.

eye-LOC.3SG

‘Und dieser Mann, der die Menschen hiniiberbringt, der im Boot fahrt,
ihn zieht das Boot in die Mitte des Sees.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_110, S: Middle Ob)

Nilbgi-k  €-a koce-k bar, kuza-t madur
such-ADV be-AOR.3SG much-ADV time when-LOC.ADV hero
cace-$pi-hi-t kwa-he madur-la-p, [kod
shoot-IPFV-AOR-3SG.0O arrow-INSTR hero-PL-ACC who

ni-ni-ha-dit ke-t par-o-gitgs re;.-

stand-DRV-AOR-3PL river-GEN top-EP-LOC

‘So passierte es mehrere Male, wenn der Held einen Pfeil auf die Helden
schoss, die am Ufer standen.’

(KIA_NN_GiantZobel_trans_57, Narym)

Suru-p [qaj qwal-la-di-sgs e, na suru-p
wild.animal-Acc what catch-OPT-3PL-CLIT this wild.animal-Acc
tadi-kku-za-dit tab-ni.

bring-ITER-PST-3PL 3SG-DAT/ALL

‘Die Tiere, die sie fingen, diese Tiere brachten sie ihr.’
(ILP_1981_StonyOldWoman_flk_5, Middle Ob)

Medi-n qoj qu-nd, [kut tab-i-m lido-s-t
achieve-3sG.s rich person-DAT/ALL who 3SG-EP-ACC send-PST-3SG.O
SU-Texs rer-

dragon-DAT/ALL

‘Er erreichte den reichen Menschen, der ihn zum Drachen geschickt hatte.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_281, Middle Ob)
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5.2.4.1 Kombination von Koordination und Subordination

In komplexen Sétzen kénnen Koordination und Subordination kombiniert werden.
Beispiele dieser Art sind im Korpus nur vereinzelt belegt, wie das komplexe Beispiel
in (253). Der Konstituentensatz driickt einen konjunktionalen Sachverhalte aus, in
ihn eingebettet ist der Komplementsatz kwatku ¢esalguk — ‘er kann nicht jagen’, der
mit dem negativen Hilfsverb ceza gebildet ist. Des Weitern sind in den Konjunktio-
nalsatz die Nominalphrasen astep — ‘Hirsch’ und peqqap — ‘Elch’ eingebettet, die durch
Juxtaposition koordinierend verbunden sind. An den Matrixsatz nada kwallede peqqop
- ‘muss er einen Elch jagen’ sind mittels Juxtaposition weitere fiinf Teilsdtze ange-
hangt, wobei der unmittelbar folgende Teilsatz qajl’emil peqqal’ikap — ‘irgendeinen
kleinen Elch’ elliptisch ist und eine Ergdnzung zum Teilsatz davor darstellt.

(253) [Mene-r-til qup  mad’o-yit [aste-p, peqqa-p kwat-ku]xs xompL
hunt-FRQ-PTCP.PRS person taiga-LOC deer-ACC elk-Acc kill-INF
ceza-l-gu-k]xs. xonps [nada kwal-le-de peqqo-plus
cannot-INCH-ITER-3SG.S necessary kill-oPT-35G.0 elk-AccC
[qaj-U-emi-1 peqqa-Uika-plys.eim, [kwal-le-de]ys, [kobi-m-de
what-ADJZ-INDEF-ADJZ elk-DIM-ACC kill-oPT-35G.0 skin-ACC-3SG
tak  kere-l-de]ys, [Cagi-r-e-U’-de]ys, [pore-lika-m-de
away pull.down-INCH-3SG.0O dry-FRQ-EP-INCH-3SG.O barn-DIM-ACC-3SG
ada-U-d’e] ..
hang-INCH-3SG.O
‘Wenn ein Jager im Wald keinen Hirsch oder Elch jagen kann, muss er ei-
nen Elch jagen, irgendeinen kleinen Elch, ihn toten, seine Haut abziehen, sie
trocknen und in eine Scheune héngen.’

(ChDN_1983_TaleBrownies_flk_7, Vasjugan)

5.3 Negation komplexer Satze

Zu Beginn des Kapitels H wurde bereits beschrieben, dass ein komplexer Satz gebildet
wird, indem zwei oder mehr Teilsdtze durch Koordination oder Subordination mit-
einander verbunden werden. In Bezug auf negierte Siatze unterscheidet Dixon (2012:
90f.) eine multiple Markierung von Negation von einer Doppelnegation. Bei ersterer
werden mehrere oder alle Satzglieder innerhalb eines Teilsatzes (,,clause®) jeweils
einzeln negiert, die Negation hat dabei jeweils nur Skopus iiber die Konstituente,
die sie negiert. Bei letzterer kommen verschiedene Negationen mit jeweils eigenem
Skopus innerhalb eines Satzes vor (z. B. jeweils eine Negation im Matrix- und im
Konstituentensatz), der Skopus der Negation umfasst also das gesamte Satzgefiige.
Im Textkorpus finden sich Beispiele sowohl fiir die multiple Negation als auch fiir die
Doppelnegation. Im Folgenden werden negierte koordinierte und subordinierte Sitze
betrachtet. Dabei kann der Skopus der Negation sich jeweils auf nur einen oder auf
mehrere Teilsdtze beziehen bzw. auf den komplexen Satz als Ganzes.
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5.3.1 Koordination negierter Satze

Koordinierte Teilsdtze werden mittels Juxtaposition, infiniten Verbformen (Konver-
ben) sowie Konjunktionen mijteinander verbunden (siehe auch 5.1). Mit Hilfe der
Negationsworter aus Tabelle 8 konnen ein oder mehrere Teilsétze negiert werden. Im

Nordselkupischen findet sich eine Doppelnegation, wenn ein Inte

rogativpronomen

in der Rolle eines Komplements negiert wird (vgl. auch Abschnitt 4.4.5 oben).

5.3.1.1 Negation bei Juxtaposition

Negierte asyndetisch koordinierte Teilsdtze sind im Korpus haufig belegt, ebenso wie
ihr affirmatives Korrelat. Dabei wird typischerweise eine Sequenz aufeinande

d

(

254¢

oder |

folgen-

er Satzteile ausgedriickt (siehe auch Kapitel 5.1.2) wie in den Beispielsiatzen (254a) —
). Teilsdatze konnen aber auch adversativ verbunden sein wie in (2554) —

(2550)

korrelativ wie in (256a). Letzteres wird mit Hilfe einer Doppelnegation ausge-

driickt, indem in beiden Teilsdtzen das grammtische Subjekt mit der Negationsparti-

kel n’i und das Pradikat mit der Negationspartikel @ negiert werden. In (

d

ie T

(

256a

256b) sind

In den koordinierten Sitze sind neben Beijspielen, in denen die Negation aus
lich im letzten Teilsatz erfolgt (Beispiele (R54a) — (254d) bzw. (R554a) — (255¢

solche mit multipler Negation belegt wie in (254d) und (254€).

(

254)

a.

[Pind tantd-tit], [a$Sa qo-ni-tit].
outwards go.out-3PL NEG find-AOR-3PL
‘Sie gehen hinaus, sie finden (sie) nicht.’
(BIV_1941_KonMytyke_flk_29, N: Taz)

ilsdtze sowohl additiv als auch korrelativ verbunden. Im Gegensatz zu Beispiel
) wird die Korrelativitét jedoch nicht mit einer doppelten Negation ausgedriickt.

chliel3-
)), auch

[Olo-d ¢lla], [haj-e-de  ko-mbi-li-mbal, [aga ¢enca].
head-3sG live.3SG eye-EP-3SG sight-HAB-RES-PST.REP NEG say.3SG

‘Der Kopf lebt, die Augen sehen, (aber) sie spricht nicht.’
(ChDN_1983_Pora_flk_20, Z: Vasjugan)

[Tab-i-t pe-mba-dit], [pe-mba-dit], [aga
3SG-EP-PL look.for-PST.REP.3PL look.for-PST.REP-3PL NEG
ko-mba-dit].

sight-PST.REP-3PL

‘Sie suchten, suchten, sahen ihn nicht.’
(ChDN_1983_Pora_flk_20, Z: Vasjugan)

[MaSek tat a  ko-ngo-r-le-nde], [@ ko-le-nde].
1SG.ACC 2SG NEG sight-IPFV-FRQ-OPT-2SG.S NEG find-OPT-2SG.S
‘Du wirst mich nicht sehen und nicht finden.’
(MNS_NN_BullSon_flk_102, Z: Vasjugan)

[Plejp0 az iings-1s-g-wa-tt], [gwaja-m mat
pitchfork NEG listen-INT.PF-ITER-AOR-3SG.O yard-ACC house
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(255)

(256)

172

. [N’i Capte-t a kad-le], [n’T haj-o-n-d a

an-a-la as lingo-15-q-wa-tt], [qud=nej as
mouth-EP-PL NEG listen-INT.PF-ITER-AOR-3PL who = EMPH NEG
lingu-lza-ku-n né-j-qu-ne]j.

listen-INT.PF-ITER-3SG.S woman-ADJZ-person-DAT/ALL

‘Die Heugabel hort nicht, die Hoftore horen nicht, niemand hort auf die
Frau.’
(PMP_1966_BodylessHead_flk_95, S: Middle Ob)

. [Qagqli-sd assa qaqli-tta], [Canak tol’Ci-sd  stirin’-n’a].

sledge-INSTR NEG sledge-VBLZ.3SG only  ski-INSTR hunt-AOR.3SG

‘Er fahrt nicht mit dem Schlitten, sondern jagt auf Skiern.’
(AAI_1973_Okyle_flk_6, N: Taz)

. [Pin d’ongo-n gannan muda-n’e], [kum assi

night-GEN half-Loc.ADV dog  bark-IPFVv.3SG person NEG
woza-ku-n].
get.up-ITER-3SG.S

‘Um Mitternacht bellt der Hund, (aber) der Mensch steht nicht auf.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_45, S: Middle Ket’)

. [N’o-kka qonde-za-n], [gannan asst kondu-l-ba] [miit-Te
hare-DIM sleep-PST-3SG.S dog NEG sleep-INCH-HAB.3SG bark-CcvB
olda-n].
begin-3SG.S

‘Das Haschen schlift, der Hund schlift nicht ein, (sondern) er fangt an zu
bellen.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_9, S: Middle Ket’)

NEG tale-3SG NEG tell-OPT.3SG NEG eye-EP-GEN-3SG NEG

qgo-nza-r-d-le].

sight-IPFV-FRQ-TR-OPT.3SG

‘Weder kann ein Méarchen (dariiber) erzéhlt werden, noch kann das Auge

es sehen.’
(TTD_1964 Frog_flk_61, Z: Tym)

. [Kude-m=nej ass aps-tu-ku-s-ta], [era-ga-ne,

who-ACC =EMPH NEG eat-TR-ITER-PST-3SG.O old.man-DIM-DAT/ALL
paja-ga-ne qai-m=ne az me-ku-t].
old.woman-DIM-DAT/ALL what-ACC = EMPH NEG give-ITER-35G.O

‘Er fiittert niemanden und gibt weder einem Alten noch einer Alten et-

’

was.
(PMP_1961 _Fairytale_flk_13, S: Middle Ob)
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5.3.1.2 Negierte koordinierte Konverbsatze

In negierten komplexen Konverbsitzen wird ausschlie@lich der Teilsatz negiert, der
eine finite Verbform enthalt, typischerweise ist das der letzte Teilsatz. Simtliche Bei-
spiele stammen aus dem Ket’-Subdialekt des siidselkupischen Subkorpus, nord- und
zentralselkupische Beispiele finden sich nicht. Wie im einfachen Satz auch erscheint
die Negationspartikel a§fa bzw. eine Variante unmittelbar vor dem satzfinalen Pradi-
kat, wie in (257b) und (2570), in (257a) befindet sich das direkte Objekt in satzfinaler
Stellung.

(257) a. [Naqum tii-u-le], [teb assa por-a-Ci-t salgi-m].
this person cry-AOR-CVB 3SG NEG burn.down-EP-TR-3SG.O stump-ACC
‘Dieser Mensch weinte, (aber) er brannte den Baumstumpf nicht nieder.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_40, S: Middle Ket’)

b. [Ud’i-mbi-Ue] [iid’i-mbi-le], [kuw-a-m assi ko-wa-t].
send-HAB-CVB send-HAB-CVB person-EP-ACC NEG find-AOR-3SG.O
‘Er lief, lief, (aber) er fand den Menschen nicht.’
(BNN_1971_DogSearchedMistress_flk_38, S: Middle Ket’)

c. [Loz’e qwe-lewl’e] [tita as tii-qu-n].
devil go.away-CVB here NEG come-ITER-3SG.S
‘Loz ging weg, (und) kam nie wieder hierher.’

(KKN_1971 _Itja_flk_79, S: Upper Ket’)

5.3.1.3 Negierte koordinierte Konjunktionalsatze

Komplexe Sitze konnen mit Hilfe von koordinierenden Konjunktionen gebildet wer-
den. Die Konjunktionen sind typischerweise aus dem Russischen iibernommen, wie
in den Beispielen (258d) und (258b). Dort werden die Teilsdtze mit i — ‘und’ additiv
bzw. mit il’i - ‘oder ’disjunktiv verbunden. In beiden Beispielen ist jeweils der zweite
Teilsatz negiert, in (258b) enthalten die beiden Teilsidtze aullerdem ein identisches
Pradikat, der negierte Teilsatz ist daher elliptisch und enthalt lediglich die Negations-
partikel assa.

(258) a. [Kondu-ku kuza-sa-n] i [eSooneny ass
sleep-INF go.to.sleep-PST-1SG.S and still himself NEG
gondo-l-bi-sa-n].
sleep-INCH-HAB-PST-1SG.S
‘Ich legte mich hin, um zu schlafen und schlief noch nicht.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_20, S: Middle Ob)

b. [Qos kundd ¢agi-ku-mbal], il’i [assa].
DEF long go-ITER-PST.REP.3SG or NEG

‘So ging er lange oder nicht.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_31, S: Middle Ket’)
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5.3.2 Subordination negierter Satze

Bei der Verbindung zweier Teilsdtze mittels Hypotaxe ist der Konstituentensatz (KS)
in den Matrixsatz (MS) eingebettet. Ebenso wie affirmative Satze (vgl. Kapitel )
konnen auch negierte Teilsdtze sowohl mit Hilfe infiniter Verbformen (Konverb und
Infinitiv) als auch mittels Konjunktionen subordiniert werden.

5.3.2.1 Negierte subordinierte Konverbsatze

Im Gegensatz zu koordinierten Konverben konnen subordinierte Konverben auch ne-
giert werden. In den Beispielen (2594) und (259b) erscheinen die Konverben kwilla —
‘weggehen.cVB’ und ¢adil’e — ‘anziinden.CVB’ im Matrixsatz und sind mit der Standard-
Negationspartikel aga bzw. aya negiert. In (2590q) erscheint das affirmative Konverb
tikendil’ewl’e — ‘Hut.aufsetzen.CcvB’ umgekehrt im temporalen Konstituentensatz. Ne-
giert ist wiederum der Matrixsatz. Das Vorkommen von Konverben im Matrixsatz in
den Beispielsitzen (259a) und (259h) ist ungewohnlich. Die genaue Funktion des Kon-
verbs kann aufgrund fehlender Beispiele gegenwartig nicht erklart werden. Ebenfalls
ungeklart bleibt die Frage, ob eine Negation sowohl im Konstituenten- als auch im
Matrixsatz moglich ist, oder ob Konstituentensétze negiert werden konnen, die eine
konverbale Form enthalten. Hier kann erst die weitere Forschung Antworten geben.

(259) a. Man ne-m tekka  aga kwil-la, [tan
1sG daughter-NOM/ACC.1SG 2SG.DAT NEG go.away-CVB 2SG
ara-ma-nd]ks xaus-
old-thing-2sG.s

‘Meine Tochter bekommst du nicht, (weil) du alt bist.’
(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_36, Z: Vasjugan)

b. Tat ti-m aya Cadi-l'e  [tat indiga-y mazik
2SG fire-ACC NEG light-cvB 2sG daughter.in.law-DIM 1SG.ACC
n’aja-I5i-yalgs xavs-
get.angry-INT.PF-AOR.3SG
‘Du kannst kein Feuer anziinden, (weil) deine Schwiegertochter mich er-

ziirnt hat.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_61-62, Z: Vasjugan)
c. [No-j qob’i tiku-n-da tike-n-di-lewl’e] ks rgpp, NO-j

hare-ADJZ skin hat-GEN-3SG hat-VBLZ-IPFV-CVB  hare-ADJZ
noppi-la-m  as ser-b’i-nda-n.

glove-PL-ACC NEG dress-HAB-IPFV-3SG.S

‘Nachdem sie die Miitze aus Hasenfell aufgesetzt hatte, hatte sie die Ha-

senhandschuhe noch nicht angezogen.’
(KKN_1971 WhiteHeadedWoman_flk_17, S: Middle Ket")
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5.3 Negation komplexer

5.3.2.2 Subordinierter Infinitivsatz

Sdtze

Mit Hilfe des Infinitivs konnen komplexe Sitze gebildet werden, die auch negiert stets
finale Sachverhalte ausdriicken (Kapitel 5.3.2.2 fiir affirmative Infinitivsatze). Einzel-
ne Beispiele finden sich in allen Dialektgruppen, negiert ist in allen Beispielen der
Matrixsatz, der dem Konstituentensatz vorausgehen kann wie in (260d), nachgestellt
ann wie in (260d) oder in den Konstituentensatz eingeschoben erscheint wie in

S

ein

(

2604

(

260)

) und (R60b). Bis auf eine Ausnahme erscheint die finite Verbform satzfinal.

a.

C.

omti-j-qo ndja-i-m-ti pond
horn-ADJZ-head daughter-PL.POSS-ACC-OBL.2SG outwards
[sontir-qalgs v asa titi-mmi-mpa-t.

play-INF NEG let.go-HAB-PST.REP-3SG.O

‘Der Zar lasst seine Tochter nicht hinausgehen, um zu spielen.’
(SNS_1966_Markincha_flk_3, N: Taz)

Tab migini  [Sekku-gulxsmy aha iidi-ya.

3sG 1DU.ACC spend.night-INF NEG let.go-AOR.3SG

‘Er lasst uns nicht herein, um zu iibernachten.’
(ChDN_1983_MotherInLaw_nar_3, Z: Vasjugan)

Loy-o-t tab-i-p or-o-p-t aya mede-ngi-d
devil-EP-PL 3SG-EP-ACC force-EP-ACC-3SG NEG become-IPFV-3SG.O
[nindi tak  hari-l-gu] ks pn-

here away bind-INCH-INF

‘Die Teufel hatten nicht genug Kraft, um ihn hier loszubinden.’
(ChDN_1983 Nikita_flk_37, Z: Vasjugan)

... [tab-i-nani mada-m  nagur-i-n qoja-lsi-ku]gs.pin ass
3SG-EP-ADE house-ACC three-EP-ADV surround-INT.PF-INF NEG
mide-n3i-t.

achieve-FUT-3SG.O

‘... (dass) er nicht schafft, sein Haus dreimal hineinzutun.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_197, S: Middle Ob)

5.3.2.3 Negierter Komplementsatz

Das obligatorische Argument eines Verbs im Matrixsatz kann mit Hilfe eines Komple-
mentsatzes wiedergegeben werden. Alle Beispiele im Korpus zeigen Objektkomple-
mente. Ob auch andere Komplemente (Subjekt) ausgedriickt werden konnen, kann
anhand der Datenbasis nicht ermittelt werden. Negiert wird stets der Matrixsatz, mit
der Negationspartikel as$a bzw. einer Variante. Beispiele fiir negierte Komplement-
satze finden sich im Korpus nicht. Der Komplementsatz kann mit einer aus dem Rus-

S

(

261b

ischen entlehnten subordinierten Konjunktion eingeleitet werden wie in (261a

) und

) oder mit einem Interrogativpronomen, wie in (261d). Auch die Juxtaposition
von Matrix- und Komplementsatz ist moglich, wie in Beispiel (2610d).
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(261)

a.

b.

C.

Imagota  asda teni-m-i-t,

‘Die Alte versteht nicht, was sie sagen.’
(BEP_1973 Fat2_flk_20, N: Taz)

Mat a  tenu-ha-p, [qaj-p meka me-Spu-gu]s.compr-
1SG NEG know-AOR-1SG.O what-ACC 1SG.DAT do-IPFV-INF

‘Ich weil$ nicht, was ich tun soll (wrtl.: was mir zu tun ist).’

(TTD_1964_CalfHare_flk_5, Z: Tym)
Man as tunu-za-w,

t’e_ li'mi' tda]KS COMPL*
sun-VBLZ-IPFV.3SG

[qaj tom-ni-ti]ks.compr-
old.woman NEG know-DRV-EP-3SG.O what say-AOR-3DU.O

[ma-nan mat-kan  giba i-w
1SG NEG know-PST-1SG.O 1SG-ADE house-LOC small son-1SG

‘Ich wusste nicht, dass bei mir zu Hause mein kleiner Sohn geboren ist.’

(PVD_1966_BoyDevil_flk_20, S: Chaja)
[... az linse-Ude-t]

‘... er hort nicht, wie Itja weglief.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_68, S: Middle Ob)

[kundar Id’d qur-o-ni-nls.compr-
NEG listen-INT.PF-35G.0 how  Itja run-EP-AOR-3SG.S

Das Modalverb kiga — ‘wollen’ erscheint typischerweise mit einem Infinitiv als Ob-
jektkomplement. Negiert wird die finite Verbform (in dem Fall das Modalverb) mit

der Negationspartike] as$a bzw. einer Variante. In der Regel erscheint das Mod
ie in (262a), (262h) und (262e). Die umgekehrte Reihenfolge wie in (

satzfi

al

und (

262d

In Be

dalverb &ssu ‘sic

ispie

) ist jedoch ebenfalls belegt.
| (263) wird das nur in den siidselkupischen Ket’-Dialekten belegte Mo-
h sehnen, verlangen, wollent’ verwendet. Es verlangt ebenfalls ein

Objektkomplement, hier ist es der Infinitiv (qaptigu) — ‘16schen’.

(262)

72Bykonja?2005: 312) iibersetzt die Form mit ‘3axoTtets’ (zaxotet’) — ‘wollen’ ins Russische.
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a.

b.

... [qum-06-qi-m aps-ti-qoJxs.comp, asSa kika.
person-EP-DU-ACC eat-TR-INF NEG want.3SG

‘... sie mochte die Leute nicht bekostigen.’

(BEP_1973 Fat2 _flk 5, N: Taz)

Mat [tab-i-galk il-gulks.comr. @  kiga-k.

1SG 3SG-EP-CAR live-INF NEG want-1SG.S

‘Ich mochte nicht ohne ihn leben.’
(MNS_1984_DaughterOfEarth_flk_51, Z: Narym)

c. Al'd’iga-t aza kiga-s-t [i-ku]xs.compr-

grandmother-3sG NEG want-PST-2SG.O take-INF

‘Die Groffmutter wollte ihn nicht mitnehmen.’
(TFF_1967_ItjaAldigaPonegessa_flk_5, S: Middle Ob)

lver

262d

)



5.3 Negation komplexer Sdtze

d. Tapi tér-on tibe-nt ass kige-la-n [tii-gu  andi-ze]s.compr-
lower lake-EP-GEN end-ILL neg want-OPT-3SG.S row-INF boat-INSTR
‘Zum unteren Ende des Sees mochte ich nicht mit dem Boot fahren.’
(PMP_1967_Aboutltja_flk_79, S: Middle Ob)

e. ... [kuto-se pal’d’u-kulgs.comp. asst kiga-s.

who-COM go-INF NEG want-PST.3SG

‘... er wollte mit niemandem gehen (befreundet sein).’
(BNN_1971_EyesEars_flk_7, S: Middle Ket)

(263) Tep [qapti-gulks.comr. AS €S as na-go.
3SG extinguish-INF  NEG hanker.for.3sG NEG this-TRL
‘Er mochte es nicht dafiir 16schen.’
(KKN_1971_IvanAndGod_flk_22, S: Upper Ket’)

In allen drei Dialektgruppen ist das negative Hilfsverb ta¢a bzw. ed’a, ¢eza oder
ted’a — ‘nicht konnen’ belegt. Wie in den anderen samojedischen Sprachen auch ist es
semantisch nicht vollstandig leer. In sdmtlichen Beispielen folgt das negative Hilfs-
verb dem Infinitiv. Supinformen, wie sie Wagner-Nagy (2011}: 113f.) fiir das Nordsel-
kupische beschreibt, sind im Korpus nicht belegt.

(264) a. ... [saca-lti-qa]ks.xomps taca-l-pa-ti.
pull.out-INCH-DRV-INF cannot-INCH-HAB-3SG.O

‘... er kann (ihn) nicht herausziehen.’
(MIV_1977_Icha_flk_9, N: Upper Taz)

b. Qadli-t [pond tanti-qoJ ks xomp. taca-l-nd-tit.
Nenets-PL outward(s) go.out-INF cannot-INCH-AOR-3PL

‘Die Nenzen konnten nicht auf die Stra8e hinausgehen.’
(KMP_1971_NyomalPorky_flk_34, N: Taz)

c. Tab-i-t [ti-p  &adi-gulks.xomr. Ced’a-l-ba-dit.
3SG-EP-PL fire-ACC light-INF cannot-INCH-HAB-3PL

‘Sie konnen kein Feuer anziinden.’
(ChDN_1983 _MistressOfFire_flk_38, Z: Vasjugan)

d. ...a [pirim watti-gu]gs.xomp. ted’a-1-bi-t.
but stature-Acc lift-INF cannot-INCH-HAB-3SG.O

‘... aber er kann nicht aufstehen (wrtl.: seine Statur nicht hochheben).’
(TMR_1981_Aboutltja_flk_25, S: Middle Ob)

5.3.2.4 Negierter Adverbialsatz

Anders als Komplementsatze ergdnzen bzw. modifizieren Adverbialsitze den Ma-
trixsatz. Nicht fiir alle in Kapitel H belegten Adverbialsatztypen findet sich auch
ein negiertes Korrelat. Neben Konditionalsdtzen konnen Finalsidtze, Temporalsitze,
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5 Komplexer Satz

Konsekutiv- sowie Kausalsétze als Teil komplexer Satzgefiige belegt werden. In den
Beispielen ist dabei teilweise der Konstituentensatz negiert, teilweise der Matrixsatz.
Nicht belegt werden konnen Beispiele, in denen sowohl Konstituenten- als auch Ma-
trixsatz negiert sind.

Negierter Finalsatz

Finalsatze beschreiben den Zweck, die Absicht oder das Ziel eines im Matrixsatzes
genannten Sachverhaltes. Wahrend sich fiir_affirmative Finalsidtze im Korpus auch
infinite Konstruktionen belegen lassen (vgl. 5.2.3.3), gibt es lediglich ein Beispiel fiir
einen negierten Finalsatz. Im zentralselkupischen Beispiel (265) ist der Finalsatz mit
der aus dem Russischen stammenden Konjunktion ¢tob — ‘dass’ eingeleitet und mit
der Negationspartikel a negiert.

(265) Tat sck-le-ndse, toloko ate-1oze-mb-le-nd, [¢tob
2sG spend.the.night-OPT-2SG.S only hide-INT.PF-HAB-OPT-2SG.S that
tasend a  ko-nge-r-nilks.pn-
2SG.ACC NEG find-IPFV-FRQ-AOR.3SG

‘Du schlafst und versteckst dich nur, damit man dich nicht findet.’
(MNS_NN_BullSon_flk_139, Z: Narym)

Negierter Kausalsatz

Kausalsitze, die den Grund fiir einen Sachverhalt ndher beschreiben, finden sich im
Korpus lediglich als affirmative Variante mit negiertem Matrixsatz. Negierte Kausal-
sitze sind ebenso wenig belegt wie nordselkupische Beispiele. In beiden Beispielen
(R66a) und (266b) erscheint der Kausalsatz jeweils nachgestellt. In (2664d) ist das
Subjekt al’¢’akat — ‘GrofSmutter’ lexikalisch overt ausgedriickt, in (266b) ist es kovert.

(266) a. A tappa al’¢’aka-t as lite-n&’s-t, [tanna-n
but down grandmother-3SG NEG let.go-IPFV-3SG.0 down-ADV
qapa-1'¢’i s€j tuto,  qapa-l'C’i s€j n’apalks.xaus-

be.fat-PTCP.PRS eye crucian be.fat-PTCP.PRS eye duck

‘Aber hinunter lasst ihn seine Groldmutter nicht, (weil) unten schieldaugige
Karauschen und schieldugige Enten sind.’
(NN_1879_Itja_flk_2, S: Chaja)
b. Tita man gqwasso-n ollo-m assa tuali-r-$-te-nda-ndi,
now 1SG iron-GEN head-ACC NEG steal-FRQ-US-DRV-INFER-2SG.S
[Sindo  am-na-nlgs.xauvs-
2SG.ACC eat-AOR-3SG.S
‘Jetzt kannst du meinen Schaberkopf nicht stehlen, (weil) ich dich aufge-

gessen habe.’
(SVG_1964 _ItekaPineweldju_flk_ 42, S: Upper Ket’)

178



5.3 Negation komplexer Sdtze

Negierter Konditionalsatz

Konditional

partikel ass

satze formulieren Bedingungen, unter denen die Handlung im Matrixsatz
erst stattfinden kann. Die Beispiele (267a) und (267d) zeigen einen mit der Negations-
negierten Konditionalsatz. Er ist dem Matrixsatz vorangestellt. In den

Beispielen (|

267b) und (267d) ist der Konditionalsatz zuséatzlich mit Hilfe der aus dem

Russischen stammenden Konjunktion bi — ‘wenn’ gebildet und geht dem Matrixsatz
ebenfalls voraus. Allerdings enthélt dort nur der Matrixsatz eine Negation.

(267) a.

[AS$a gon-na-ntiJgsxonp, to muntik Stmin  am-ta na losi
NEG go.away-AOR-2SG.S that all 1PL.ACC eat-FUT.3SG this devil

‘Wenn du nicht gehst, wird dieser Teufel uns alle fressen.’
(BEP_1977_Icha_flk_22, N: Upper Taz)

[Mat tanu-p-ni-m bi]ks xonp, SW @
1SG know-HAB-AOR-1SG.O if ashes NEG
kotta-1-b-ni-m bi.

throw-INCH-HAB-AOR-1SG.O if

)

‘Wenn ich das gewusst hitte, hétte ich die Asche nicht weggeworfen.
(MNS_NN_BullSon_flk_78, Z: Narym)

[Man bi tunu-ne-w]xs xonp, qusa-kan=nej as me-ne-w

1sG if know-AOR-1SG.0 when-LOC =EMPH NEG give-AOR-15G.O
onen giban’agza-w.

himself boy-NOM/ACC.1SG

‘Wenn ich das gewusst hétte, hatte ich mein Kind nie weggegeben.’
(PVD_1966_BoyDevil _flk_22, S: Chaja)

[Tan taw-a-m it-Ca-Uxs. remp, sinda sti assa am-gi-n!

2SG this-EP-ACC drink-FUT-2SG.0O 2SG.ACC dragon NEG eat-FUT-3SG.S

‘Wenn du dies trinkst, wird der Drache dich nicht fressen.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_88, S: Middle Ket’)

Negierter Konsekutivsatz

Konsekutivsidtze benennen eine Folge des im Matrixsatz genannten Sachverhaltes.
Im Korpus kommen in allen Dialektgruppen negierte Konsekutivsétze in Satzgefiig

vor, in denen der Matrixsatz affirmatjv ist, wie in den Beispielsidtzen (267a) — (267¢

n

).

Anders als im affirmativen Beispiel (248) aus Kapitel § sind negierte Konsekutivsat-
ze uneingeleitet. Eine zusatzliche Markierung im Matrixsatz mit Hilfe der Adverben
so viel’, nidin — ‘solch’ und nasaj — ‘so viel’ findet jedoch ebenfalls statt. In
den Konsekutivsatz in (2670) ist dariiber hinaus noch ein Finalsatz mit einer infiniten

namissak — ¢

Konstruktio

n eingebettet.
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(268)

a.

b.

Merki namisSak  esi-mpa [mit-ti ndni pond assa
wind thus.much become-PST.REP.3SG tent-OBL.2SG out outwards NEG
tan-nenta ks xonseq-

80.0ut-INFER.FUT.3SG

‘Es gab so einen Wind, dass er nicht aus seinem Zelt hinausgegangen ist.’
(BVP_1973 East _flk_4, N: Taz)

Man nidi-n me-lle-be, [na mene-r-til kup  tekka
1sG such-ADV do-OPT-15G.0 this hunt-FRQ-PTCP.PRS person NEG
aga to-lla] ks xonsea-

2SG.DAT come-OPT.3SG

‘Ich werde es so machen, dass dieser Jager nicht zu dir kommt.’
(ChDN_1983_HerosDaughter_flk_40, Z: Vasjugan)

Tdb-i-nan  naSa-j gomde, [tab-i-nani mads-m  nagur-i-n
3SG-EP-ADE so.many-ADJZ money 3SG-EP-ADE house-ACC three-EP-ADV
qoja-lzi-ku ass mide-nzi-tlxs xonseo-

surround-INT.PF-INF NEG achieve-FUT-3SG.O

‘Er hat so viel Geld, dass er nicht schafft, sein Haus dreimal hineinzutun.’
(PMP_1961 _Fairytale_flk_197, S: Middle Ob)

Die Beispiele (R69a) und (R69b) zeigen ebenfalls negierte Konsekutivsétze. Aller-
dings ist ersterer mit der translativischen Form des Demonstrativpronomen na — ‘die-
geleitet, (269h) zeigt einen uneingeleiteten Konsekutivsatz. Der Matrixsatz in

ser’ ei

(R69b

) enthilt analog zu den Beispielen (268a)) — (268q) oben als zusitzliche Markie-
rung das Adverb nik — ‘so’. Im Unterschied zu den obigen Beispielen sind die Pradikate

in (2694

) und (269b) mit der Negationspartikel ¢apki negiert, die sich aus dem ne-

gativen Existenzialverb éapki entwickelt hat (vgl. hierzu auch die Ausfithrungen von
Wagner-Nagy (2011: 209f.)).

(269)
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a.

b.

Ja, man qiitd-li-sa-k, aj nini-Gi-sa-k td-1-celi,

now 1SG be.ill-RES-PST-3SG.S and be.tired-TR-PST-3SG.S this-ADV-day
[na-tqa é&dnki mé-pti-m  n’Gji-M] e xonsso, tOM-N-t maci-1
this-TRL NEG do-ACT-1SG bread-AccC say-AOR-3SG.O taiga-ADJZ
[osi.

devil

‘Nun, ich bin miide und krank gewesen heute, sodass ich kein Brot ge-
macht habe, sagte der Waldgeist.’

(SNS_1966_Markincha_flk_ 176, N: Taz)

Losi  epsi-r-i-mpi-ld nik qati-nni-t, [Markin’éa-m  éanki
devil hurry-FRQ-EP-HAB-CVB so row-AOR-3SG.0 Markincha-ACC NEG
qo-nti-r-a-t] yze. xonz-

sight-IPFV-FRQ-ACT-3SG

‘Der Bar ruderte so schnell, dass er Markincha nicht bemerkte.’
(SNS_1966_Markincha_flk 45, N: Taz)
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Negierter Temporalsatz

Temporalsédtze beschreiben eigenstdndige Handlungen und ordnen sie der Handlung
des Matrixsatzes zeitlich zu: vorzeitig, gleichzeitig oder nachzeitig. In Beispiel (270)
findet die Handlung des Konstituentensatzes gleichzeitig mit der Handlung des Ma-
trixsatzes statt. Der Matrixsatz ist mit der Negationspartikel assi negiert. Zentral- oder
nordselkupische Beispiele sind im Korpus nicht belegt.

(270) [Mat-gandi qwen-gu ezu-n-diJ ks remp watta-m-di assi
house-LOC.3sG go.away-INF hanker.for-AOR-35G.0O road-ACC-3SG NEG
qo-kku-wi-t.

find-ITER-AOR-3SG.O

‘Als sie nach Hause gehen wollte, fand sie ihren Weg nicht.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_10, S: Middle Ket")

5.3.2.5 Negierter Relativsatz

Relativsétze als Konstituentensétze sind in den Matrixsatz eingebettet und fungieren
als syntaktischer Modifikator einer NP des Matrixsatzes. Im Selkupischen kommen
formal komplexe Relativsatze dullerst selten vor, typischweise fungieren Partizipien
als Modifikatoren von Nominalphrasen (vgl. Kapitel A). Beispiel (271)) zeigt einen
negierten Relativsatz. Er ist mit dem Interrogativpronomen qaj — ‘was’ eingeleitet und
relativiert das pronominale direkte Objekt nawgam - ‘dieses.ACC’. Der Relativsatz geht
dem Matrixsatz voraus.

(271) [Qai-m mat-kon as tuna-lJgsgg, naw-ga-m mega
what-ACC house-LOC NEG know-2SG.O this-DIM-ACC 1SG.DAT
t’apt-et!
promise-IMP.2SG.O

‘Was du zu Hause nicht kennst, das versprich mir!’
(PVD_1966_BoyDevil_flk_13, S: Chaja)

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass das Selkupische zum Ausdruck der
Standardnegation eine Negationspartikel in den Varianten as$a (nordselkupisch), aya,
a (zentralselkupisch) und ass(i), aza, a (Stidselkupisch) verwendet. Es unterscheidet
sich damit von den nordsamojedischen Sprachen, die traditionellerweise iiber ein ne-
gatives Hilfsverb verfiigen (Wagner-Nagy (ebd.: 317)). Auch im Selkupischen gibt es
ein negatives Hilfsverb in der Form taca / ced’a, ce3a / ted’a — ‘nicht konnen’, es wird
jedoch aufler in nordselkupischen Priterjtalumgebungen nicht in der Standardnega-
tion verwendet. Es ist in den Beispielen (264a) — (264d) und (253) gezeigt.
Existenzialsdatze werden, wie in den anderen samojedischen Sprachen auch, mit ei-
nem negativen Existenzialverb ( dnki / ¢ang(w)a, t'ang(w)a / t’dang(w)a) negiert (Bei-
spielsiatze (204a) — (R04{)). Die zentralselkupischen Dialekte — und nur sie — haben
die russische Negationspartikel netu als negatives Existenzialverb reinterpretiert und
verwenden es ebenfalls zur Negation von Existenzialsdtzen ((206a) — (206d)). Auch
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Lokativsitze (Beispiele (207d) — (207d)) und possessive Konstruktionen werden mit
dem negativen Existenzialverb negiert. Erstere lassen sich von Existenzialsitzen le-
diglich durch die Wortstellung unterscheiden, In Lokativsdtzen geht das Thema der
Lokation voraus (TH + LOC + COP), in Existenzial- und Possessivsitzen ist es um-
gekehrt. In possessiven Konstruktionen kann der Possessor unterschiedlich markiert
werden: In allen Dialektgruppen kann der Possessor unmarkiert, also im Nominativ,
erscheinen. Auferdem ist eine Lokativmarkierung moglich, wobei sich Nord- und
Nicht-Norddialekte voneinander unterscheiden. Erstere verwenden eine Postpositio-
nalkonstruktion (Beispiel (208q)), letztere eine morphologische Markierung (Beispie-
le (209a) — (209d)). Nur im Selkupischen hat sich zusétzlich in allen Dialektgruppen
aus der Form der 3. Person Singular des negativen Existenzialverbs eine weitere Ne-
gationspartikel entwickelt, die im Nordselkupischen teilweise auch zum Ausdruck
der Standardnegation verwendet wird. Imperative Konstruktionen werden mit einer
speziellen Negationspartikel (iki / igi, 0g / ik(?), ag(a)) ausgedriickt, die sich von der
Standardnegationspartikel unterscheidet.

Innerhalb der komplexen Satze ist auffallig, dass ausschlieRlich finite Teilsidtze ne-
giert werden. Infinite Konstitutentensitze, die eine konverbale Form oder einen In-
finitiv enthalten, erscheinen stets in affirmativer Form (Beispiele (259a) — (259q)
sowie (260a) — (260d)). Im Rahmen der vorliegenden Arbeit fehlt der Raum, um
dieses Phanomen detaillierter zu betrachten. Tabelle R0 fasst die unterschiedlichen
Negationsstrukturen im Selkupischen noch einmal zusammen.

Tab. 20: Negationsstrukturen im Selkupischen

Dialekt | Standardnegation Neg.Imperativ Neg.Existenz
Nord as$a + Ve iki + Vi TH + &dnki
&dpki + Vi
Zentral | aya, @ + Ve igi, 0g + Ve TH + cang(w)a, tang(w)a
TH + n’etu
sid | ass@), aza, a + Ve k@), 98(2) + Ve TH + t'dpgw)a
Zusammenfassung

Insgesamt kann zu komplexen Sitzen festgehalten werden, dass sowohl die Para-
taxe als auch die Hypotaxe urspriinglich asyndetisch ausgedriickt wurden, mittels
der blof3en Nebeneinanderstellung von Teilsdtzen sowie infiniten Verbformen, wie
Konverben und Infinitiven. Diese Eigenschaft teilt das Selkupische mit anderen ura-
lischen Sprachen. Die Juxtaposition formt additive Sachverhalte, wenn sje Teijlsitze
mit gleichwertigem syntaktischen Status verbindet (Beispiele (219a) und (219b)) und
unterschiedliche adverbjale Sachverhalte, wenn die Teilsédtze syntaktisch nicht gleich-
wertig sind (Beispiele (233a) — (233g)). Es wurde die Schwierigkeit aufgezeigt, die
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5.3 Negation komplexer Sdtze

eine klassische (européische) Definition von Teilsidtzen (dass sie notwendigerweise
iiber eine finite Verbform und ein explizites Subjekt verfiigen) bei der Betrachtung
komplexer Satze aufwirft, die mit Hilfe infiniter Verbformen gebildet werden. Typi-
scherweise sind diese Formen von impliziten Subjekten gekennzeichnet, auch wenn
explizite Subjekte vorkommen konnen (Beispiel (217)). Mit der Annahme, ein Teil-
satz liege dann vor, wenn er ein Pradikat enthilt, formen Konverben und Infinitive
konverbale bzw. infinite Teilsdtze. Mit Hilfe des Infinitivs werden ausschlief3lich fina-
le Adverbialsidtze geformt (Beispielsatze (235a) — (235e)). Der Status von Konverben
im Selkupischen ist noch nicht abschliefend erforscht. Konverben konnen allein kei-
nen vollstdndigen Satz bilden, sie sind also nicht koordinierend (not dependent + not
embedded) im Sinne einer europdischen Sprachbetrachtung (vgl. hierzu auch Haspel-
math (1995: 3 ff.)). Dennoch werden Konverben verwendet, um eine Sequenz aufein-
anderfolgender Satzteile auszudriicken, eine Funktion, die auch als ,.clause-chaining*
(Haspelmath (ebd.: 7)) oder , medial-final chaining® (Longacre (2007: 375)) bezeich-
net wird. Zusatzlich werden Konverben als Teil komplexer Pradikate verwendet, die
im Exkurs-Kapitel 6 beschrieben sind. Da im Rahmen der vorliegenden Arbeit der
Status selkupischer Konverben nicht abschlie3end geklédrt werden kann, erfolgte ih-
re Beschreibung eher pragmatisch orientiert innerhalb der koordinjerten (Beispiele
(2204) - (220f)) bzw. subordinierten Sitze (Beispiele (2344d) — (234{)).

Weiterhin konnte gezeigt werden, dass unter russischem Einfluss syndetische kom-
plexe Satze gebildet werden. Sie konnen sowohl koordinierende als auch subordi-
nierende Sachverhalte ausdriicken und werden typischerweise durch entlehnte Kon-
junktionen eingeleitet. Insbesondere fiir die adverbialen Satztypen Konzessivsatz (Bei-
spiel (248)), Konsekutivsatz (Beispiel (249)) und Temporalsatz (Beispiele (250a) und
(250Dh)) sind nur einzelne Beispiele belegt. Eine Besonderheit bilden Kausalsatze, die
nur im Siidselkupischen belegt sind, und in denen nur der Matrixsatz mit Hilfe des
Adverbs nano — ‘dann’ bzw. der Translativform von na — ‘dieser’ gekennzeichnet ist
(Beispiele (2404) — (R40a)). Der eigentliche Konstituentensatz wird ohne Konjunktion
angeschlossen.
Komplementsitze werden mittels Juxtaposition (Beispiele (233d) — (233f)) und Kon-
junktionen gebildet. Dabei konnen selkupische Interrogativpronomen wie in (236a)
— (R36d) oder eine aus dem Russischen entlehnte Konjunktion wie in den Beispielen
(238a) — (2384) verwendet werden.
Abschliefend wurden in Abschnitt 5.2.4 Relativsidtze beschrieben, die als formal kom-
plexe Satze hauptsachlich nach russischem Muster gebildet werden. Dabej fungieren
origindr russische Interrogativa als Relativpronomen (Beispiele (252a) — (2524)). Ur-
spriinglich werden attributive Relativsidtze im Selkupischen nur auf Phrasenebene
mittels Partizipien realisiert. Dennoch kommen auch komplexe Relativsitze vor, die
als Konstituentensatz mit ,,Liicke“ an den Matrixsatz angeschlossen werden (Beispiele
(251a) - (R510)). Wie alle Modifikatoren, erscheinen sie typischerweise unmittelbar
vor dem Kopfnomen. Tabelle 21| fasst die Strukturen in komplexen Sitzen zusammen.
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6 Exkurs Konverbkonstruktionen

In den vorangegangenen Kapiteln sind unterschiedliche Funktionen von Konverben
aufgezeigt worden. Dazu gehoren syntaktische Funktionen, wie die eines Adverbials
in Kapitel oder ihre Verwendung in komplexen Sédtzen zum Ausdruck subordi-
nierter oder koordinierter Sachverhalte, wie in Kapitel 5. Weiterhin gehéren auch
Konverbkonstruktionen als formales Mittel zur Grammatikalisierung aspektueller
Hilfsverben dazu, die hier als komplexe konverbale Pradikate bezeichnet werden.
Dieses Exkurs-Kapitel soll den Raum bieten, um einerseits diese fiir uralische
Sprachen untypische Konstruktion genauer betrachten zu konnen, und andererseits
Konverbkonstruktionen auch aus dem Nordselkupischen zu beriicksichtigen. Es
wird sich zeigen, dass das Nordselkupische (ebenso wie die zentralselkupischen
Dialekte) nicht nur erheblich weniger Konverbkonstruktionen verwendet als das
Siidselkupische, sondern auRerdem mit komplexen Pradikaten, die eine Form von
olam - ‘beginnen’ enthalten, iiber eine Ausdrucksmoglichkeit verfiigt, die sich weder
im Zentral- noch im Siidselkupischen findet.

6.1 Einleitung

Anders als bei den syntaktischen Funktionen, die eine Konstruktion stets vom Konverb
ausgehend betrachtet, steht bei der Beschreibung von Konverben als Teil komplexer
Préadikate der finite Teil der Konstruktion im Fokus. Nach vorlaufigen Analysen lassen
sich derartige Konverbkonstruktionen im Selkupischen in vier Gruppen unterteilen:
In Gruppe A (Abschnitt 6.4.1) ist der finite Teil ein Phasenverb. Mit Konverbkonstruk-
tionen der Gruppe B (Abschnitt 6.4.2) werden komplexe Bewegungen ausgedriickt.
Die dritte Gruppe (Abschnitt 6.4.3) bilden Konstruktionen, die aus zwei semantisch
identischen oder dhnlichen Lexemen bestehen und mit deren Hilfe eine Handlung her-
vorgehoben wird. Die letzte Gruppe (Abschnitt 6.4.4) schlief3lich bilden konverbale
Konstruktionen, deren finiter Teil als Hilfsverb fungiert, um verschiedene aspektuelle
Lesarten und Aktionsarten auszudriicken.

Das Forschungsbild zeigt sich sowohl beziiglich des Begriffs Konverb im Allgemei-
nen als auch selkupischer Konverben und -konstruktionen im Speziellen uneinheit-
lich. Der Terminus ,,Converbum®, von Ramstedt (1903: 55) in der Altaistik eingefiihrt,
diente dort der Bezeichnung (Khalkha-)mongolischer Verbalformen, die er als ,halb
verbale, halb nominale formen des verbums* beschreibt. Er assoziierte dabei den Be-
griff historisch und morphologisch mit verbalen Nomen, da ,,die khalkhassischen kon-
verba auf ganz demselben Niveau wie diejenigen kasusformen der nominalen ver-
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6 Exkurs Konverbkonstruktionen

balformen [stehen], die als bestimmungen zum hauptverbum angewendet werden
konnen ...“ (Ramstedt 1903: 55). Der Terminus wurde in einen breiteren typologi-
schen Kontext iibernommen und wird synonym mit Begriffen wie ,,gerund® (Latein,
Englisch), ,,adverbiales Partizip“ (Slawisch), ,,deepricastie” (Russisch) und ,,gérondif*“
(Franzosisch) verwendet. (vgl. u.a. Tikkanen 2001, Haspelmath 1995). Die Betrach-
tung in der Fachliteratur konzentriert sich dabei entweder mehr auf den verbalen oder
den nominalen Charakter der Verbform (sieche Ramstedt oben). Im Kontext der eu-
ropdischen Sprachbetrachtung verweist der Terminus Konverb auf ,,a nonfinite verb
form whose main function is to mark adverbial subordination. Another way of put-
ting it is that converbs are verbal adverbs, just like participles are verbal adjectives.“
(ebd.: 3). Fokussiert wird auf den verbalen Charakter des Converbums, da Konverben
in européischen Sprachen typischerweise eine rein adverbiale, modifizierende Funk-
tion haben, wie in Beispiel (272).

(272) Non ave-ndo la chiave, non poté aprire.
[not have-CONV the key] not could open

‘Not having the key, she couldn’t open.’
(Haspelmath 1999: 1, Italienisch)

Nedjalkovs Definition ist breiter gefasst: Ein Konverb ist ,,a verb form which de-

pends syntactically on another verb form, but is not its syntactic actant, i.e., does
not realize its semantic valencies ...“ (Nedjalkov 1995: 97). Derartige Definitionen,
die Konverben vor allem singulédr betrachten, reduzieren sie auf ein grammatisches
Mittel zur Wiedergabe syntaktischer Verbindungen. Obwohl Nedjealkov Konverben
vorrangig syntaktisch betrachtet, steht seine Annahme, ,,a canonical (i.e. noncombi-
ned) converb [...] cannot occupy the positions [...] of a clausal actant (i.e. it can-
not depend on verbs such as begin, order, etc.) ,..“ (ebd.: 97) dem in verschiedenen
Sprachen Zentralsibirien (vgl. hierzu Anderson (2004b: 74ff.) belegten) Vorkommen
von konverbalen komplexen Pradikaten entgegen. Aus diesem Grund wird hier die
Betrachtung von Konverben auf die gesamte Konstruktion (Konverb und finite Verb-
form) erweitert, um derartige Phinomene addquat untersuchen und beschreiben zu
konnen.
Johanson beschreibt unter diesem Aspekt Konverbkonstruktionen im Tiirkischen und
spricht von ,.converb segments (CS) to be a nonfinite unit which is constructurally
subordinated to a base segment (BS)“ (Johanson 1995: 313). Das von ihm darge-
stellte Modell zur Beschreibung tiirkischer Konverbkonstruktionen ist in vier Stufen
(levels) unterteilt: Auf der ersten Stufe sind BS und CS volle Pradikate mit jeweils
eigenen (ersten) Aktanten (Subjekt). Auf der zweiten Stufe referieren BS und CS auf
dasselbe Subjekt, BS formt ein zweites Pradikat. In der dritten Stufe sind BS und CS
ein Pradikat und formen eine Verbalphrase, in der BS als Hilfsverb erscheint. Merkma-
le dieser Stufe sind die starke semantische Verschmelzung, da nur noch ein Ereignis
wiedergegeben wird sowie die Tendenz zur Lexikalisierung. Auf der vierten Stufe des
Grammatikalisierungsprozesses sind CS und BS derart verschmolzen, dass BS lediglich
noch als grammatischer Marker fiir CS fungiert. Auf dieser Stufe sind die Konverben
in der Regel aspektuell.
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6.2 Konverbverbindungen in uralischen Sprachen

Fiir verschiedene uralische Sprachen werden Konverben bzw. Konverbkonstruktionen
beschrieben. Hierzu gehoren Chantisch (Fil’chenko 2010: 470), Udmurtisch (Pisch-
loger 2001, Winkler 2011 117 ff), Marisch (Bradley 2016), Nenzisch (Nikolaeva
2014: 110, 372ff. Pischloger 2001: 47, Décsy 1966: 50-51), Enzisch (Siegl 2013: 325)
und Kamassisch (Klumpp 2002). Auf den eher nominalen Charakter von Konverben
konzentriert sich die Beschreibung fiir das Chantische (Fil’chenko 2010: 470). Das
Konverb kann hier Kasussuffixe annehmen und auch als Nominalisierung betrach-
tet werden. Ahnliche Konstruktionen finden sich auch fiir das Nganasanische, wie
beispielsweise bei Tereshchenko (1979) oder Katzschmann (2008). Fiir das Enzische
beschreibt Siegl (2013: 325f) ein ,,infinitival converb®, dessen Suffix jedoch iden-
tisch mit dem des Infinitivs ist, sowie ein temporales Konverb, wie in Beispiel (273).
Auch fiir das Nenzische wird als Hauptfunktion adverbiale Subordination angegeben
(Nikolaeva 2014: 110) und so im Haspelmathschen Sinne zu den ,Verbal Adverbs
(Gerunds)“ gezahlt.

(273) stol ke-xun adi-S minxuda karida sei-gu-$
table-GEN side-LOC.SG sit-CVB at once fish.ACC.PL.3SG clean-DUR-CVB
pa.
begin.3sG

‘Sitting at the table, he started to clean the fish at once.’
(Siegl (2013: 326), Waldenzisch)

Konverbkonstruktionen im Udmurtischen, Marischen und Kamassischen orientie-
ren sich am verbalen Charakter des Konverbs und dhneln denen im Selkupischen
beobachteten, wie im kamassischen Beispiel (274). Derartige konverbale Konstruk-
tionen sind untypisch fiir uralische Sprachen und durch Sprachkontakt entstanden,
wie z. B, Marisch-Tschuwaschisch (Bradley 2016: 269) und Kamassisch-Chakassisch
(Klumpp 2002: 330ff.).

(274) sut ku‘ptolaga [ku?bdolaga < ku?bdola(?) ige].
fire.3sG extinguish.IPF.PRS extinguish-CVB be.PRS

‘Sein Feuer war am Erloschen.’
(Klumpp (2002: 203), Kamas)

In diesen Sprachen haben sich unter dem Einfluss verschiedener Turksprachen Kon-
verbkonstruktionen zu Hilfsverbverbindungen entwickelt (zu turksprachigen Konver-
ben in Hilfsverbverbindungen siehe auch Schonig (1984) und Anderson (2004a), An-
derson (2004b). Das Selkupische befindet sich ebenfalls im turksprachigen Kontakt-
gebiet (wie das Kamassische). Es kann daher angenommen werden, dass der Einfluss
auf selkupische Strukturen gleichermal3en relevant ist.
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6.3 Konverbverbindungen im Selkupischen

Die vorhandenen grammatischen Arbeiten zeigen fiir das Selkupische ein eher
uneinheitliches Bild. Konverben bzw. Konverbkonstruktionen werden in verschie-
denen grammatischen Beschreibungen erwdhnt (Voevodina 1976, A.I. Kuznecova/
Chelimskij/Grushkina 1980, Helimski 1983, Helimski 1998, Cheremisina/Martynova
1991, N.G. Kuznecova 1995, Valijarvi 2008). In der Regel wird formal zwischen
einfachen Konverben auf -le und komplexen Formen auf -piile (Nordselkupisch)
oder auf der verschmolzenen und grammatikalisierten Form -lewle (oder eine der
Varianten, im Zentral- und Siidselkupischen) unterschieden. Teilweise erfolgt eine
dialektale Zuweisung von Funktionen, basierend auf den Formen (Ausdruck von
Gleichzeitigkeit bzw. Ungleichzeitigkeit). Das bedeutet, Konverben werden vor allem
auf der morphosyntaktischen Ebene betrachtet. Zudem stiitzt sich die Mehrzahl
der Abhandlungen groftenteils auf Daten aus den nordlichen Dialekten des Selku-
pischen, wie A.I. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980) und Valijarvi (2008).
In Helimski (1983) und Cheremisina/Martynova (1991) werden auch zentral- und
siidselkupische Konverben berticksichtigt. N. G. Kuznecova (1995) behandelt in ihrer
Monographie ebenfalls siidselkupische Konverbkonstruktionen. Sie konzentriert sich
jedoch neben einer morphologischen Beschreibung der Konverben vor allem auf die
Etymologie der Form(en). Konverben in Hilfsverbverbindungen (siehe oben) werden
teilweise genannt, eine vollstandige Systematik bzw. Typisierung fehlt bisher jedoch
vollig.

Basierend auf den Korpusdaten konnen in den drei selkupischen Dialektgruppen
einfache und komplexe Konverben unterschieden werden. Einfache Konverben wer-
den mit dem Suffix -le gebildet, komplexe Konverben sind zusammengesetzt aus dem
einfachen Konverb auf -le und der konverbalen Form -piile — ‘kreuzen.CVB’ (siehe hier-
zu auch A.I. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980: 256ff.), Cheremisina/Martyn-
ova (1991: 36), N. G. Kuznecova (1995: 195f.), Valijarvi (2008: 169ff.)). Die Suffixe in
den einzelnen Dialektgruppen sind z.T. verschmolzen bzw. verkiirzt und treten in den
Varianten -lebele (-lebe, -ple) in den siidlichen Dialekten und -ble (-ple) in den zentra-
len Dialekten (es finden sich hier nur vereinzelte Beispiele fiir komplexe Konverben)
auf. In den Ket’-Subdialekten des Siidselkupischen werden komplexe Konverben mit
dem Suffix -lewle gebildet, einem Allomorph zu -lebele.

Das Nordselkupische verwendet neben einfachen Konverben auch komplexe Formen,
wobei die in den zentralen und siidlichen Dialekten beobachtete Verschmelzung hier
nicht stattfindet, wie in (R75).

(275) Ija ami-r-na, ami-r-ld pu-ld gon-ni.
Itja eat-FRQ-AOR.3SG eat-FRQ-CVB Cross-CVB go.away-AOR.3SG
‘Der Junge al, hat aufgegessen.’
(NN_197x_YoungBoy_flk_20, N: Taz)

Selkupische Konverbkonstruktionen kommen in allen dialektalen Gruppen vor, je-
doch mit sehr unterschiedlicher Frequenz, wie Tabelle R2 zeigt.
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Konverben konnen Derivationssuffixe tragen, die Kategorien Person, Numerus, Tem-

Tab. 22: Haufigkeit von Konverben in den selkupischen Dialekten

Dialektgruppe \ Satze mit CVB-Konstruktionen Verhaltnis zur Gesamtzahl der Satze

Nord 156 16,1 %
Zentral 148 15,3 %
Zentral/Siid 117 12,1 %
Sid 547 56,5 %

pus und Modus werden jedoch ausschlief3lich an der finiten Verbform markiert. Sel-
kupische Konverbkonstruktionen referieren jn der Regel auf dasselbe Subjekt. Eine
der wenigen Ausnahmen ist in Beispiel (276 gezeigt. Das Beispiel zeigt auch, dass
infinite Verbformen im Selkupischen explizite Subjekte haben konnen und somit ei-
nen Teilsatz formen (vgl. hierzy auch die Bemerkungen hinsichtlich der Definition
des Terminus ‘clause’ in Kapitel 4).

(276) Tepgin qwe-lewl’e, it’e amdi-qu-n.
3pu fish-cvB  Itja sit-ITER-3SG.S
‘Sie gingen fischen, und Itja sitzt.’
(KKN_1971 _Itja_flk_40), S: Upper Ket’)

6.4 Komplexe (konverbale) Pradikate

Im Folgenden werden die vier Gruppen beschrieben, in die selkupische Konverkon-
struktionen unterteilt werden. Die Klassifizierung hat vorlaufigen Charakter, da die
diesbeziiglichen Analysen erst begonnen haben. Fiir ein addquates Klassifizierungs-
schema sind weitere und detailliertere Untersuchungen notwendig. So sollte beispiels-
weise herausgearbeitet werden, ob und welche Phasenverben (Gruppe A) in Gruppe
D eingeordnet werden konnent. Diese Untersuchungen konnen jedoch im Rahmen
der vorliegenden Arbeit nicht durchgefiihrt werden.

6.4.1 Gruppe A

Gruppe A beinhaltet komplexe Pradikate, die aus einem Konverb und einem der Pha-
senverben olda — ‘beginnen’, kwatta — ‘beginnen’, iiba — ‘beginnen’, manc¢a (Zentralsel-
kupisch) bzw. malés (Siidselkupisch) — ‘beenden’ bestehen. Typischerweise geht das
Konverb der finiten Form voraus. Vor allem in den zentralen Dialekten werden die
Phasenverben auch mit dem Infinitiv anstelle eines Konverbs verbunden (siehe un-
ten).

Im Siidselkupischen Teilkorpus sind alle Phasenverben belegt. Sie werden praktisch

lvgl. Schénig?l 984: 43) fiir eine diesbeziigliche Diskussion fiir das Tatarische.
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ausnahmslos mit Konverben verwendet. Die Beispiele (R774d) bis (277q) zeigen die
unterschiedlichen Lexeme von ‘anfangen’. In Beispiel (278a) und (278b) ist malca —
‘aufhoren’ gepaart mit den konverbalen Formen au ‘essen’, einer dialektalen Variante
von am bzw. kual - ‘t6ten’, einem Allomorph von gwat.

(277) a. ponge-m inne tliga-lle  tpa-r-a-t.
net-ACC up drag-CvB begin-FRQ-EP-3SG.O
‘Er beginnt, das Netz hochzuziehen.’
(NN_1879_Itja_flk_43, S: Chaya)

b. pone-la-n pal’d’u-Ue oldi-n.
outside-PL-LOC.ADV g0-CVB  begin-3SG.S

‘Er beginnt, hinauszugehen.’
(PVD_1961 FarmAssault flk_145, S: Middle Ob)

c. Loz-la té-mba-t i kogzir-¢-le kwatta-I3a-t.
devil-PL come-PST.REP-3SG.O and card-TR-CVB begin-INT.PF-35G.O

‘Teufel kamen und begannen Karten zu spielen.’
(SEV_1981 SisterBrother flk 38, S: Middle Ob)

(278) a. aur-le malca-ga.
eat-CVB stop-3DU.S

‘Sie horten auf zu essen.’
(PVD_1961_FarmAssault_flk_146, S: Upper Ob)

b. Nagur-mgeli Celea-gand  kual-le malce-d.
three-ORD day-LOC.3sG kill-CVB stop-3SG.O

‘Am dritten Tag horte er auf zu téten.’
(NN_1855_Hero1 _flk_167, Z/S: Tym/Middle Ob)

Es gibt eine Handvoll siidselkupischer Beispiele, in denen anstelle eines Konverbs
der Infinitiv verwendet wird, wie in (279), meist sind es Ubersetzungen aus dem
Russischen. In diesen Fillen erscheint der Infinitiv konsequent nach der finiten Form.

(279) Tii-mbadi qi-la -ya-tta utto-yinda qija-la-m
come-PTCP.PST person-PL tale-AOR-3PL hand-LOC.3sG landing.net-PL-ACC
i oldi-mba-tta mangzi-mbi-gu.

and begin-PST.REP-3PL lo0k-HAB-INF

‘Die Gaste (wrtl.: angekommenen Menschen) nahmen Kescher in ihre Hénde
und begannen zu schauen.’
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(KMS_1967_Hunt_trans_49, S: Middle Ket’)

Fiir die gemischte Dialektgruppe Zentral/Siid sind Beispiele mit kuatta — ‘beginnen’
und ein Beispiel mit malce — ‘beenden’ belegt. Analog zu den stidlichen Dialekten
findet sich hier durchgingig die Wortfolge KONVERB — VERB 1, Wie in Beispiel (280).

D

(280) Kuace-p pace-lle tiba-r-a-p.
city-Acc cut.down-CVB begin-FRQ-EP-1SG.O

‘Ich begann, die Stadt niederzuhauen.’
(NN_1855_Hero4_song_83, Zentral/Siid)

Im zentralselkupischen Subkorpus kommen Phasenverben insgesamt nur selten vor.
Von diesen erscheinen lediglich manc¢a - ‘beenden’ in (2814a) und gwatti# — ‘beginnen’
in (282a) in Konverbkonstruktionen.

(281) a. Taba isg’u-ku-k, i1za9-le man-rr-e-$pa-t,
3sG work-ITER-3SG.S work-CVB finish-FRQ-EP-IPFV-3SG.O
uborsica-n tentra: pone-t mekka qwa-gu,

female.cleaner-DAT speak.3SG outside-LOC.ADV 1SG.DAT go.away-INF
ku-n’ibet pad’t mogno?

where-any just one.can

‘Er beendet seine Arbeit und sagt zu seiner Frau: Kann ich jetzt rausge-
hen?’

(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_376, C: Narym)

b. Mete-3e-la kartos-ka-p paqqi-le qwati-l-de.
reach-IPFV-CVB potatoe-DIM-ACC dig-CVB begin-INCH-3SG.O

‘Er kommt dort, beginnt nach Kartoffeln zu graben.’
(SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk_835, C: Narym)

In allen anderen Beispielen werden Phasenverben mit dem Infinitiv verwendet. Das
Verb ‘beginnen’ erscheint in den Lexemen lakki, titi und qwatti. In den meisten Féllen
geht die finite Form dem Infinitiv voraus, wie in (282b). In allen Beispielen aus dem
Vasyugan-Dialekt und imn einzigen Beispiel aus dem Tym-Dialekt ist die umgekehrte
Wortfolge zu beobachten, wie in (282a) und (282d). Detailliertere Aussagen lassen
sich aufgrund der wenigen Beispiele nicht treffen.

(282) a. tab ku-d-en kwen-gu laka-tte-ku-k, id’e
3SG person-PL-EP-DAT/ALL go.away-INF begin-IPFV-ITER-3SG.S Itja
ku-d-e-n aya tidi-ld’e, pokko-m-de
person-PL-EP-DAT/ALL NEG send-INT.PF.3SG net-ACC-3SG
ora-l-lad’e.

hold-INCH-INT.PF.3SG

2Bis auf ein Beispiel erscheint das Phasenverb nur mit Konverben.
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‘Beginnt er, zu Menschen zu gehen, lasst Itja ihn nicht gehen, hélt ihn

mit dem Netz.’

(ChDN_1983_ItjasTown_flk_16, C: Vasyugan)

b. Nd-l-gup ando-ute paht-r-a aj
woman-ADJZ-PERSON boat-PROL jump-FRQ-AOR.3SG and

paza-le-spe-gu.

begin-IPFV-PST.REP.3SG chop-INCH-IPFV-INF

‘Die Frau sprang aus dem Boot und begann, (Baume) zu fillen.’

(KIA_2014_KatManPuch_trans_40, C: Narym)

titi-gi-mba

c. Kusa-got tat lema-p me-gu kuotta-l3a-1, to
when-LOC.ADV 2SG board-ACC do-INF begin-INT.PF-2SG.O then
tarbe-$ mango-gu kaj-l1-s6n e-ma.

think-IMP.2SG.S look-INF what-ADJZ-? be-COND.3SG
‘Wenn du beginnst, ein Brett zu machen, dann bedenke, von welchem

Stamm es ist.’

(KAO_1912 SmartPeople_trans_8, C: Tym)

Im nordselkupischen Subkorpus gibt es nur ein Beispiel (itki — ‘beginnen’), in dem
ein Phasenverb mit einem Konverb gepaart ist, wie in (283a). Das einzige andere
Phasenverb, das im Korpus belegt ist, ist olam — ‘beginnen’. Es erscheint immer in in-
finiten Konstruktionen, in denen der Infinitiv des lexikalischen Verbs mit der finiten

Form von olam verschmolzen ist, w

ie in (283h). Diese Konstruktion weist Ahnlich-

keiten zum kamassischen Beispiel (

2830

) auf, in dem die konverbale Form mit dem

Auxiliar verschmolzen ist als Ergebnis eines Grammatikalisierungsprozesses.

(283) a. Qum-i-t ami-r-ld

b. Nini ili-q-olam-nj-tit.

uki-taltd-tit.
person-EP-PL eat-FRQ-CVB begin-DRV-3PL

‘Die Menschen begannen zu essen.’
(BVP_1973 East _flk_ 42, N: Taz)

then live-INF-begin-AOR-3PL

‘Dann begann sie zu leb

en.’

(BIV_1941_KonMytyke_flk_34, N: Taz)

c. di sikt-0-lam-bi

(<siktole? kambi)

he strangle-INTR-ASPECT-PAST ( <strangle.INTR.CV go.away.PAST)

‘Er erhéngte sich selbst.
(Klumpp 2002: 286)
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6.4.2 Gruppe B

Komplexe (konverbale) Prddikate

Konverbale Konstruktionen, die eine komplexe Bewegung ausdriicken, gehoren zur
Gruppe B. Diese Konstruktionen bestehen aus zwei Bewegungsverben, von denen
das Konverb die Art der Bewegung (gehen, laufen, fliegen, ...) wiedergibt, die finite
Form (hinausgehen, weggehen, ...) den Pfadt.

Die meisten Beispiele dieser Gruppe, wie in (284
schen Dialekten. Tabelle

), stammen aus den siidselkupi-

den siidlichen Dialekten.

zeigt simtliche Kombinationen von Bewegungsverben in

Tab. 23: Kombinationen von Bewegungsverben in Konverbkonstruktionen im Siidsel-
kupischen

Konverb

Finites Verb

to — ‘come’, taga — ‘crawl’, qwan — ‘go
away’, wissa, timbi — ‘fly’, tito — ‘send,
let go’, s’ila — ‘sharp’, i — ‘swim’

timbi — ‘fly’, qwaja - ‘go’, tudi — ‘reach’,
kur — ‘run’, iito — ‘send, let go’

qweta — ‘catch’, té — ‘come’, kur — ‘run’,
tita — ‘walk’

tanna — ‘crawl’, mendi — ‘pass through’
pu — ‘cross’, ¢ange — ‘go out’, lagqa —
‘move, work’, tita — ‘walk’

¢aci - ‘leave’

sape — ‘spring out’

tangi — ‘throw out’, i — ‘swim’

medi — ‘reach’

to — ‘come’
caza — ‘go’
qo - ‘g0’

gwan — ‘go away’

kwedi — ‘leave’
caze — ‘run’
tito — ‘send, let go’

(284) Aba-t

kur-Ue t’ii-a-n, k’ed’egu-m t’aba-t.
old.sister-3SG run-CvVB come-AOR-3SG.S basket-AccC catch-3SG.O

‘Thre dltere Schwester kam angerannt, und nimmt den Korb.’
(PMP_1961 ForestWoman_flk_123, S: Middle Ob)

In samtlichen Heldenliedern der gemischten Dialektgruppe finden sich Beispiele
aus der Gruppe B., wie in (2854) und (285h). Die analysierten Kombinationen unter-
scheiden sich von denen im Stidselkupischen und sind in Tabelle R4 aufgelistet.

3Konverbale Konstruktionen, in denen die Handlung auf das semantische Feld der ‘Jagd’ referiert,
machen die Halfte aller Konverbverbindungen aus. Sie werden nicht zur Gruppe B gezahlt. Ob
diese Konstruktionen als Finalsdtze betrachtet werden konnen (vgl. Kapitel ) kann noch nicht
eindeutig festgestellt werden.
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Tab. 24: Kombinationen von Bewegungsverben in Konverbkonstruktionen im Zen-

tral/Siidselkupischen

Konverb Finites Verb

to — ‘come’ medi — ‘reach’

kur - ‘run’ to — ‘come’

to — ‘come’, gwan — ‘go away’  alfe — ‘fall’

para — ‘return’, to — ‘come’ caze — ‘go’

cange — ‘go out’, para — ‘return’ qwan — ‘go away’

goja — ‘surround’ cange — ‘go out’
(285) a. ku-la-m pone c¢anze-le kuan-na-det.

person-PL-1SG outside go.out-3PL go.away-AOR-3PL

‘Meine Leute gingen hinaus.’
(NN_1855_Hero3_song_309-310, Zentral/Siid)

b. nat.kund keba kuene-k kur-a-lbele to-k.
there.long small brother.in.law-DIM run-EP-CVB come-3SG.S

‘Wahrenddessen kam der kleine Schwiegersohn angerannt.’
(NN_1855_Hero2_song_377-378, Zentral/Siid)

Im Zentralselkupischen ist die Verwendung von Konverbkonstruktionen mit Bewe-
gungsverben nur bei einem Sprecher des Narym-Dialektes belegt. Tabelle @ gibt eine
Ubersicht iiber die belegten Kombinationen. Samtliche Beispiele sind Ubersetzungen
aus dem Russischen. Die konverbale Form geht der finiten Form immer voraus, wie
in (286).

Tab. 25: Kombinationen von Bewegungsverben in Konverbkonstruktionen im Zen-
tralselkupischen

Konverb Finites Verb

caga — ‘hurry’  cage — ‘go’
hokko — ‘craw]’ kenti — ‘sneak up’
cago — ‘hurry’  to - ‘come’

(286) Tab cageti-mb-le  to-ha limb mogo-git tu-la-he.
3SG hurry-HAB-CVB come-AOR.3SG eagl back-LOC wing-PL-INSTR

‘Er lief schnell zum gefliigelten Adler.’
(KIA_2014_GiantZobel_trans_77, C: Narym)
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Es gibt nur wenige Beispiele der Gruppe B im nordselkupischen Subkorpus. Samt-
liche Paare enthalten gan — ‘weggehen’ als finite Verbform, die Konverben variieren
(siehe Tabelle (26)). In Beispiel (287) ist die Art der Bewegung ‘springen’, ausgedriickt
durch das Konverb pakti, der Pfad wird durch die finite Form von gan - ‘weggehen’
ausgedriickt.

Tab. 26: Kombinationen von Bewegungsverben in Konverbkonstruktionen im Nord-
selkupischen

Konverb Finites Verb

pi — ‘cross’, poqgqitti — ‘settle.net’, topiri qon — ‘go away’
— ‘pick.berry’, pakti — ‘jump’

(287) L’0s-ira innd Sitti-Gi-mpa-ni, linmintg  &dpka,
devil-old.man up wake.up-DRV-HAB-AOR.3SG wolverine NEG.EX.3SG
pakti-ldi qan-pa-ni.
jump-CVB go.away-HAB-AOR.3SG
‘Der teuflische Alte wacht auf, das Vielfraf3 ist nicht da, es hiipfte davon.’
(MIV_1977 Icha_flk 52, N: Taz)

6.4.3 Gruppe C

Zur Gruppe C werden Konverbkonstruktionen gezidhlt, in denen die Handlung hervor-
gehoben bzw. verstidrkt wird. In den relevanten Beispielen liegen das Konverb und die
finite Verbform semantisch nah beieinander. Eine dhnliche Konstruktion gibt es bei-
spielsweise in tuwinischen Konstruktionen, in denen das Konverb selbst verdoppelt
wird, um Kontinuitédt oder Durativitit auszudriicken (vgl. Aydemir (2009: 65f.)). Ers-
te Analysen zeigen Bejspiele von fiinf verschiedenen Sprechern des siidselkupischen
Ket’-Dialektes wie in (2884a) — (288d). Darijberhinaus gibt es zwei Beispiele aus dem
siidselkupischen Middle Ob-Dialekt wie in (288d) und zwei weitere Beispiele aus dem
nordselkupischen Taz-Dialekt wie in (288e). Fiir das Zentralselkupische lassen sich
dagegen im Korpus keine Beispiele nachweisenfl. Auch im Kamassischen, der néchst-
verwandten Sprache zum Selkupischen, sind derartige Konstruktionen bisher nicht
belegt. Hinsichtlich der verwendeten Verben unterscheiden sich die Konstruktionen
wie folgt: Konverb und finites Verb konnen ein und dasselbe Lexem verwenden, wie
plita? — ‘ertasten’ in (288a) oder semantisch dhnlliche Lexeme, wie kuca — ‘schlafen

4Aufgrund der eher geringen Anzahl konverbaler Konstruktionen im Zentralselkupischen iiberhaupt
lasst sich aus dem Nichtvorhandensein von Beispielen aus dieser Gruppe keine zuverlédssige Aussage
dariiber treffen, ob solche Konstruktionen in den zentralselkupischen Dialekten generell vorkom-
men.

SDie finite Verbform ist mit dem Inchoativasuffix -I¢ aktionsartderiviert, die Bedeutung des Lexems
wird damit jedoch lediglich modifiziert.
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gehen’ und gonda - ‘schlafen’ in (288b), tSuka — ‘Wurm’ und td — ‘verrotten’ in (2880a),

tita — ‘schreiten und t’iye — ‘schreiten’ in (288d) oder qdtti — ‘schlagen’ und sil’l’alti —

‘niederschlagen’ in (288¢).

(288)

a. A ftita uzo  piita-le-lle piita-le-nda-t

but now already track.down-INCH-CVB track.down-INCH-IPFV-3SG.O
sdp-qa-nde-1.
pocket-DIM-OBL.3SG-LOC.ADV

‘Und er tastest nun schon (lange) in seiner Tasche.’
(SVG_1964 litekaPineweldju_flk_46, S: Upper Ket’)

. Awu-r-na-di, r-a-di kuca-l’e gonda-di.

eat-FRQ-AOR-3DU.O drink-EP-3DU.O go.to.sleep-CVB sleep-3DU.O

‘Sie essen, trinken und legen sich schlafen.’
(KMS_1966_TwoSisters_flk_42, S: Middle Ket")

. Na siirum wdt’t’e tSuka-r-Ue td-mba, tSuka-m

this wild.animal meat worm-VBLZ-CVB rot-PST.REP.3SG worm-ACC
lit-man tado-r-i-t.
water-PROL bring-FRQ-EP-35G.O

‘Dieses Tierfleisch ist verwurmt, es bringt die Wiirmer durch das Wasser.’
(KNI_1964 _ItjaCapeOfWorms_flk_69-70, S: Upper Ket)

. kut’e-t mat t’iye-lISe-Spa-n t'itta-r-ld tan naj man-nani

where-ADV 1SG walk-TR-IPFV-1SG.S walk-FRQ-CVB 2SG also 1SG-ADE
watto-qen t'itta-r-ld t’iye-15e-Sp-le-nt.
road-LOC walk-FRQ-CVB walk-TR-IPFV-OPT-2SG.S

‘Wo ich gehe, dort sollst du auf meinem Weg gehen.’
(TFF_1967_ItjaAldigaPoenegesse_flk_6, S: Middle Ob)

. I¢a Uld pal-l'd qdtti-ld sul’lalti-ni-ti

Itja down jump-CVB beat-CVB break.down-AOR-3SG.O

‘Itja kletterte hinunter und erschlug ihn.’
(AVA_1973 Ichakicha2 flk_ 176, N: Taz)

6.4.4 Gruppe D

Die vierte Gruppe komplexer konverbaler Pradikate bildet Auxiliarverbindungen. Das
finite Verb in diesen Konstruktionen ist im Zuge eines Grammatikalisierungsprozes-
ses der semantischen Reduktion unterschiedlich weit als Auxiliar grammatikalisiert.
Es verfiigt nicht mehr iiber seine volle semantische Bedeutung, sondern ist vielmehr
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semantisch reduziert, ,,somewhat semantically bleached“, wie Bradley (2016: 45) es
ausdriickt. Es kann so als Auxiliar fungieren, wobei ein Teil der urspriinglichen Be-
deutung erhalten sein und Einfluf3 auf die Bedeutung der Konstruktion als Ganzes
nehmen kann. Klumpp verwendet hier den Begriff ‘semantically reducible’ anstelle
von ‘semantically reduced’ (Klumpp 2005a: 401), So stehen die Bedeutungen des Au-
xiliars ‘sitzen’ und des Konverbs ‘weinen’ in (289) nicht im Konflikt miteinander.

(289) C’li-r-le amda, karre-l-ba.
Cry-FRQ-CVB sit.3SG cry-INCH-PST.3SG

‘Sie weint, schluchzt.’
(SAA_1971_MoleWifeVar_flk_34, C: Narym)

Das Auxiliar in derartigen Verbindungen ist vorrangig Trager verschiedener gram-
matischer Informationen wie Tempus, Modus, Person und Numerus. Das Konverb
hingegen driickt (primér) die lexikalische Bedeutung des komplexen Pradikats aus
und kann mit unterschiedlichen Derivationen modifiziert werden. Konverbale Auxi-
liarverbindungen werden verwendet, um unterschiedliche Aspekt- oder Aktionsart-
lesarten auszudriicken. Aufgrund der strukturellen Ambiguitét sind die Lesarten der
Auxiliarkonstruktionen oftmals nicht eindeutig. In Beispiel (289) oben konnte das
Konverb auch adverbial iibersetzt werden: ‘Sie sitzt weinend’. Teilweise sind auch
subordinierende oder koordinierende Lesarten mdéglich. Zur Disambiguisierung wé-
ren Beispiele hilfreich, in denen die wortliche Ubersetzung von Konverb und finiter
Verbform keinen rechten Sinn ergibt, wie das von Klumpp (2002: 136) angefiihr-
te kamassische Beispiel in R90H. Im selkupischen Korpus fehlen derartige Beispiele.
Erschwerend kommt im selkupischen Korpus hinzu, dass der Text als Ganzes (sinn-
gemald) iibersetzt ist. Damit wird das Selkupische oftmals nur unzureichend wieder-
geben.

(290) Amno-la i’bym.
sit-CVB  lie. AOR.1SG

‘Ich sitze.’
(Kamassisch)

Die Klassifikation der Verben in der Gruppe D orientiert sich an Schonigs Klas-
sifizierung der tatarischen Aquivalente (Schoénig 1984), die wiederum auf der von
Johanson (1971) entwickelten Unterscheidung transformativ | nontransformativ be-
ruht. Die finiten Verben der Gruppe D sind in Anlehnung an Schonig (1984: 34) un-
terteilt in initialtransformative, finaltransformative und nontransformative Verben.
Erste Analysen zeigen neun Verben, die als Auxiliar verwendet werden (siehe Tabelle

).

6Eine wortliche Ubersetzung ‘Ich sitze liegend’ ergibt keinen wirklichen Sinn, zudem lautet die ori-
ginale russische Ubersetzung ja sizhu — ‘ich sitze’, und unterstiitzt damit die Disambiguisierung.
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Tab. 27: Auxiliare in konverbalen Konstruktionen

transformativ nontransformative
initial final
qali — ‘bleiben’ tads — ‘bringen’ ¢ass — ‘gehen’
gwande - ‘wegtragen’ omda — ‘setzen’ d~omda — ‘sitzen’
g(w)an — ‘weggehen’ ippi — ‘liegen’

ni — ‘stehen’

Die klassifizierten Hilfsverben interagieren mit Aktionalphrasen (‘Sachverhalt’ bei
Sasse (1991)), die ebenfalls unterteilt sind in ﬁ, indem sie diese modifizieren (Phasen-
spezifizierung bei Schonig). Tabelle@ zeigt die Bedeutungsmodifikationen, die bei
der Interaktion der Hilfsverben mit den Aktionalphrasen entstehen. Sie ist an Klumpp
(2002) angelehnt.

Tab. 28: Interaktion von Auxiliaren und Aktionalphrasen

Auxiliar Aktionalphrase
initialtransformativ finaltransformativ nontransformativ

nontransformativ stativ oder seriell stativ oder seriell stativ oder seriell

initialtransformativ initial ‘postfinal’ initial

finaltransformativ  initial final final

6.4.4.1 Initialtransformative Auxiliare

Als initialtransformative Auxiliare konnen die Verben qali — ‘bleiben’, gwande - ‘weg-
tragen’ und g(w)an — ‘weggehen’ fungieren. In Kombination mit nontransformativen
bzw. initialtransformativen Aktionalphrasen betonen sie die linke Grenze und for-
men inchoative Bedeutungen. Zusammen mit finaltransformativen Aktionalphrasen
werden ‘postfinale’ Bedeutungen (postdesinentiell bei Klumpp (2002: 166)) geformt.

qali — ‘bleiben’
Das Verb qali — ‘bleiben’ markiert die linke Grenze eines Ereignisses, sowohl mit non-
transformativen als auch mit initialtransformativen Auxiliaren. In Kombination mit
finaltransformativen Ereignissen liegt der Fokus auf3erhalb des Sachverhaltes, aller-
dings sind fiir diese Kombination keine Korpusbeispiele belegt. Ebenso fehlen Bei-
spiele aus den zentralen Dialekte. In den (291a) und (291b) aus dem Siidselkupischen
sowie in (291qd) aus der gemischten Dialektgruppe wird qali in stativen Situationen

’Die finaltransformativen Aktionalphrasen sind bei Schénig weiter unterteilt in priliminar- final-
transformativ und momentan-finaltransformativ.
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it den Konverben amdi - ‘sitzen’ (291a), mese — ‘krank sein’ (291b) und ora - ‘halten’

) verwendet. Das Konverb in (291b) ist zuséitzlich mit dem Inchoativsuffix -la-

markiert. Im nordselkupischen Beispiel (291d) indiziert gali eine dynamische Situa-
tion mit dem Konverb nita — ‘zerreif3en’.

(291)

a.

b.

Pek’k’e taw pil’eka-yon amdi-le qali-.
hazel.grouse this side-LOC sit-CVB stay-3SG.S

‘Das Haselhuhn bleibt auf dieser Seite sitzen.’
(KMS_1966_MouseGray_flk_28, S: Middle Ket’)

Kalabokka mesSe-la-¢-ld  qdla i ol-tar-galin.
Kalabokka ill-INCH-TR-CVB stay.3SG and head-hair-CAR
‘Kalabokka wurde krank und blieb ohne Haare.’

(TFF_1967 _KolobokkaPoenegessa_flk_28, S: Middle Ob)

Cueco-nd kotte-d, cemn’a-nd ol-nda laga-p ora-lbele
earth-ILL beat-3SG.0O brother-0BL.3SG head-ILL heap-ACC hold-CvB
kal-tte-d.

stay-DRV-3SG.O

‘Auf die Erde er (ihn) schldgt, vom Kopf des Bruders ein Stiick er ergriff
(und es festhielt).’

(NN_1855_Hero4_song_41-43, Zentral/Siid)

[...] ”'oma-I" porgi-ti nit-qi-llé-ld qallé-n-ti.
[...] hare-ADJZ clothing-3SG tear-DRV-INCH-CVB stay-AOR-3SG.O

‘[...] zerriss sein Hasenpelzmantel (und blieb in ihren Handen).’
(KMP_1971_NyomalPorky_flk_35, N: Taz)

gwande - ‘wegtragen’
Im Korpus finden sich zwei Beispiele, in denen gwande — ‘wegtragen’ als Auxiliar
verwendet wird. Das initialtransformative Verb zeigt ebenfalls eine Situationsveran-
derung an und erzeugt mit nontransformativen (Beispiel (292a)) und initialtransfor-
mativen (Beispiel (292h)) Aktionalphrasen eine inchoative Lesart.

(292)

a.

T’dptd t'dk kot-l'e gwdnda-ku-t.
tale fast say-CVB carry.away-ITER-3SG.O

‘Das Mirchen ist schnell erzahlt.’
(AGS_1968 FairytaleSnake_flk_47, S: Middle Ket’)

Mat ora-nna-p, pone cace-le  kuanda-p, po-t

1sSG hold-AOR-15G.0O outwards throw-CVB carry.away-1SG.O tree-GEN
par-o-nd caps-a-p.

top-EP-ILL spear-EP-1SG.O
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(

‘Ich nahm sie, warf sie hinaus auf die Stral3e, tat sie auf einen Baum.’

g(w)an - ‘weggehen’
g(w)an - ‘weggehen’ ist das dritte initaltransformative Auxiliar. Im Korpus sind zwei
Beispiele aus dem siidselkupischen Ob-Dialekt belegt. In (2934) ist die Aktionalphrase
finaltransformativ, das Auxiliar konnip — ‘weggehen.3sG’ betont hier die rechte Grenze
des Ereignisses und erzeugt dariiber hinaus eine ‘postfinale’ Lesart. In (293h) erscheint
gwat - ‘weggehen’, als eine Variante von qwan, mit dem finaltransformativen Konverb
sdlld — ‘scharfen’. Der Fokus liegt hier ebenfalls auf dem Verlassen der Situation, die
durch das Konverb beschrieben wird.

293)

a. Sada giba n’e
two small daughter small.daughter say-3sG.S INTERJ Baba-Yaga and

qow-la

(NN_1855_Hero2_song_405-407, Zentral/Siid)

giba.n’e t’ari-n 0j pagan’e i

kon-ni-n.
drown-CVB go.away-AOR-3SG.S
‘Zwei kleine Tochter, kleine Tochter, ooh, sagt Baba-Jaga und ertrank.’

(PMP_1961 ForestWoman_flk_168, S: Middle Ob)

b. I-wa-t kibigo pawa-m i  sdl-d-sd po-qan
take-AOR-3SG.0 boy knife-Acc and grinder-3SG-LOC stone-LOC
sdl-ld gwat-ti-t.

sharpen-CVB go.away-DRV-3SG.O
‘Er nimmt ein kleines Messer und scharft es auf einem Schleifstein.’

(TFF_1967 _KolobokkaPoenegessa_flk_10, S: Middle Ob)

6.4.4.2 Finaltransformative Auxiliare

Die Verben tdds — ‘bringen’ und omdas - ‘setzen’ fungieren als finaltransformative
Auxiliare. Mit initialtransformativen Aktionalphrasen formen sie inchoative Bedeu-
tungen, mit finaltransformativen und nontransformativen Sachverhalten hingegen
resultative.

(

tads - ‘bringen’
Das finaltransformative Verb tads — ‘bringen’ dient als Resultativmarker und zeigt an,
dass ein Ereignis beendet ist. Die Handlung kann auf einen Rezipienten ausgerichtet
sein, und als Resultat befindet sich das Objekt beim Rezipienten, wie in (294q). tada
ist in Texten aus dem zentralen, gemischten und siidlichen Dialekten belegt. Im Ket’-
t ist die Form lediglich in aus dem Russischen iibersetzten Texten belegt, wie

iale

). In s

2944

-r-8, wie in (

idse

2944

kupis
) bis (

hen

Texten erscheint tads immer mit dem Derivationssuffix

294¢

). In zentralen Texten und der gemischten Dialektgruppe

8Bisher konnte die genaue Wirkung des Suffixes noch nicht geklirt werden. Es ist unwahrscheinlich,

200



sind auch Formen ohne Derivationssuffix belegt, wie in (295a) und (295bh).

(294) a.
b.
C.
(295) a.
b.

6.4 Komplexe (konverbale) Prddikate

Tap qai-m-da=kka tutto-1le tada-r-i-t, sattsim
3sG what-ACC-INDEF = EMPH chew-CVB carry-FRQ-EP-3SG.O severely
kwidi-na.

breath-AOR.3sG

‘Er kaut irgendetwas (zu Ende), atmet schwer.’
(KMS_1968 _Burbot_trans_137, S: Middle Ket’)

A nanugon mazim qwa-le tada-r-a-za-nt.
and so earlier 1SG.ACC beat-CVB carry-FRQ-EP-PST-2SG-S

‘Aber frither hast du mich geschlagen.’
(PMP_1961_BodylessHead_flk_111, S: Middle Ob)

Id’d-n  ald’ago-t na kdto-m kuddar é-s qwes’e
Itja-GEN grandmother-3sG this gut-AcC how  be-PST.3SG backward
pel-le tada-r-a-t.

put-CVB carry-FRQ-EP-3SG.O

‘Itjas Grolmutter steckte den Magen so, wie er vorher war.’
(NN_1913_Itja_flk_71, S: Chaya)

Or-le tatta-ut nedel kund.
drink-cvB bring-1pPL week long

‘Wir feierten (wrtl.: tranken) die ganze Woche.’
(SAI_1984 StoryAboutLifeLong_nar_27, C: Narym)

oker madur wase-lebele tado-ga-mba, ende-m
one hero get.up-CVB bring-ITER-PST.REP.3SG bow-ACC
oran-ne-d.

hold-AOR-35G.0

‘Ein Held stand auf, nahm den Bogen.’
(NN_1855_Hero2_song_138-141, Zentral/Siid)

omdo - ‘setzen’
Das zweite finaltransformative Auxiliar ist omda — ‘setzen’. Beispiele konnen in allen
Dialektgruppen belegt werden. Wie in anderen samojedischen Sprachen gibt es im
Selkupischen ein zweites Lexem d~omda, um das atelische Konzept ‘sitzen auszu-

dass es sich hier um das Frequentativsuffix handelt. Der transformative Charakter spricht dage-
gen. Denkbar wire seine Funktion als ein Transitivsuffix oder ein Verblassen der urspriinglichen
frequentativen Bedeutung bei einer erstarrten Form.

9Alatalo 2004: 10-11: amdi- ,sit* and omdoe- ,sit down°.
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driicken (detailliertere Beschreibung unten). Aufgrund des Fehlens einer Schriftspra-
che sind beide Lexeme oft nur schwer zu unterscheiden. Wie tads oben markiert auch
omda die rechte Grenze ejnes Ereignisses und formt resultative Lesarten, wie in den

Beispielen (296a) — (296d) unten.

(296) a. Svar—uat—pa—ut,
talk-DRV-PST.
koja-13e-le

sombla kuel salt saru madur piir-k
REP-1PL seventy.five hero round-ADV
omna-mba-dat.

surround-TR-CVB sit.down-PST.REP-3PL

‘Wir redeten und fiinfundsiebzig Helden bildeten einen Kreis.’
(NN_1855_Hero3_song_262-266, Zentral/Siid)

b. Uné’a-r-Ue

omta-yi.

look.for.lice-FRQ-CVB sit-3DU.S

‘Sie suchten nach Lausen.’
(PMP_1961 _ForestWoman_flk_59, S: Middle Ob)

c. Nini-ci-la

omni-mpa-ni.

be.tired-DRV-CVB sit-HAB-AOR.3SG
‘Er wurde miide.’

(MIV_1977 Ic

ha_flk_38, N: Taz)

6.4.4.3 Nontransformative Auxiliare

Als nontransformative Auxiliare sind im Korpus die Verben ¢ass — ‘gehen’, ippi —
‘liegen’, amda - ‘sitzen’ und ni — ‘stehen’ belegt. Unabhingig von der Aktionalphrase,
in der sie verwendet werden, formen nontransformative Auxiliare stative oder

serielle Lesarten.

¢azo — ‘gehen’

Wie alle anderen nontransformativen Auxiliare auch, liegt die Funktion von ¢azs — ‘ge-

hen’ in der Aufhebung de
von a~omda — ‘sitzen’ in (

Grenzen eines Ereignisses. Anders als der stative Charakter
299a), (R99b) und (301)) unten, hat ¢asa stets dynamischen

Charakter. Beispiele finden sich nur im Siidselkupischen (Ob- und Ket’-Dialekte), wie
in (297a) und (R97b), wo ¢aga mit orim — ‘wachsen’ verbunden ist, hier in der Variante

oruw.

(297) a. Qiban’aga warka-n, warka-n, warya-n oruw-le caze-n.
boy play-3sG.s play-3sG.S big-ADV grow.up-CVB go-3SG.S

‘Der Junge sp

ielte und spielte, er ist gro geworden.’

(PVD_1966_BoyDevil _flk_26, S: Upper Ob)
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b. Piir-u-n mangze-sa-n qazi  n’iiga oruw-le tsaga-n.
round-EP-ADV look-PST-3SG.S Russian grass grow.up-CVB g0-3SG.S

‘Ich sah tiberall Russisches Gras wachsen.’
(PES_1964 Lgov_trans_53, S: Lower Ket’)

ippi — ‘liegen’

Wie ¢aso fungiert ippi — ‘liegen’ als nontransformatives Auxiliar und formt stative oder
serielle Sachverhalte. Anders als im Kamassischen erscheint ippi ausschliel3lich non-
transformativ. Die initialtransformative Bedeutung ‘legen’ wird mit einem anderen
Lexem (pen) ausgedriickt. Es ist gegenwartig (noch) nicht moéglich, die genaue Funk-
tion von ippi zu bestimmen, da es im Korpus lediglich ein Beispiel gibt, in dem es in
einer Konverbkonstruktion verwendet wird. Beispiel (298a) stammt aus dem siidsel-
kupischen Ob-Dialekt. ippi wird dort in der (unmarkierten) Prasensform verwendet
und driickt das Andauern der Handlung — krank sein — aus. Einerseits liegen kran-
ke Menschen héaufig, so dass die Bedeutung von ippi hier auch die Vollverbbdeutung
sein konnte. Andererseits ist die Konverbkonstruktion im tatarischen Beispiel (298b)
von Schonig (1984: 235) als Auxiliarverbindung beschrieben, was den Hilfsverbcha-
rakter von ippi unterstiitzt. Hier sind weitere Forschungen nétig, um ein eindeutige
Antworten geben zu konnen.

(298) a. Udo-min to-wa-q ad’a-t i awo-t a
evening-PROL come-AOR-3DU.S father-3sG and mother-3sG but
Kalabokka mese-la-¢-ld eppa i  ol-tar-galin.

Kalabokka be.ill-INCH-TR-CVB lie.3SG and head-hair-CAR

‘Am Abend kommen sein Vater und seine Mutter und Kalabokka ist
krank und ohne Haare.’
(TFF_1967 _KolobokkaPoenegessa_flk_29, S: Middle Ob)

b. Abistay bik awirip yata.
woman.master very become.ill.cVB lie

‘Die alte Frau ist sehr krank.’
(Tatarisch)

a~omdb» - ‘sitzen’
Das nontransformative Verb a~omdas — ‘sitzen’ ist das am haufigsten verwendete Au-
xiliar im Korpus und in allen Dialektgruppen belegt. Es ist das atelische Pendant zum
finaltransformativen omdoa — ‘setzen’ oben. Das Auxiliar a~omda markiert immer dura-
tive, frequentative, iterative oder habituative Aspektlesarten bzw. Aktionsarten. Ahn-
lich zum Kamassischen kann auch im Selkupischen beobachtet werden, dass a~omda
in Situationen verwendet wird, deren Tatigkeiten tatsdchlich im Sitzen ausgefiihrt
werden konnen, wie die Konstruktionen mit ¢ii/&’li — ‘weinen’ in (2994) und (299b)
und mirse — ‘hobeln’ in (299q).
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(299) a. omi-ti ¢u-ri-la dmta-ni.
mother-3SG cry-FRQ-CVB sit-AOR.3SG

‘Seine Mutter weint.’
(MIV_1977 Icha_flk_64, N: Taz)

b. C’li-r-le amda, karre-l-ba.
cry-FRQ-CVB sit.3SG cry-INCH-PST.REP.3SG

‘Sie weint, schluchzt.’
(SAA_1971_MoleWifeVar_flk_34, C: Narym)

c. Irra gwdanda-ga-j mirse-tSi-lle amda.
old.man old-DIM-ADJZ planes-TR-CVB sit.3SG

‘Der alte Mann hobelt.’
(KNI_1964 _ItjaCapeOfWorms_flk_23, S: Upper Ket)

ni — ‘stehen’

Wie a~omda - ‘sitzen’ und ippi — ‘liegen’ fungiert das Verb ni — ‘stehen’ als nontrans-
formatives Auxilar und formt stets eine stative Bedeutung. Die inchoativ-stativen Be-
deutungen ‘aufstehen’, ‘stellen’ oder ‘aufthéren’ werden mit Hilfe des Inchoativsuffixes
-le- (nile ‘aufstehen’) oder anderen Lexemen, wie utas, mal¢a — ‘aufhoren’ oder azi, waza
— ‘aufstehen’ ausgedriickt*". Im Korpus gibt es nur ein Belegbeispiel fiir eine Verwen-
dung von ni als Auxiliar. Beispiel (300) aus dem zentralselkupischen Vasjugan-Dialekt
zeigt ni mit einer Aoristmarkierung und mit dem Konverb pudi ‘atmen’ verbunden.

(300) Na korg akoska-t ko-ndi to-ga, nindi pudi-le
this bear window-GEN side-ILL here come-AOR.3SG breath-CcvB
ni-na.

stand-AOR.3SG

‘Dieser Bar kommt zum Fenster, atmet dort.’
(ChDN_1983_BearCamelntoVillage_nar_7, C: Vasyugan)

Im Subkorpus der gemischten Dialektgruppe sind einige Beispiele belegt, in denen
das initialtransformative Verb nile — ‘aufstehen’ verwendet wird. In allen Beispielen ist
es mit dem intransitiven Verb t0 — ‘kommen’ verbunden, wie in (301)). In Anlehnung
an Klumpp (2005a: 405)[19]klumpp:2005b hat nile hier eine mirative Funktion, die
im Tirkischen -(V)p turur ein formales Aquivalent hat (vgl. Johanson (2000: 72ff.)).

(8301) Nagur-m3ali katkaek to-le nile-3e-k.
three-ORD 1SG.DAT/ALL come-CVB stand.up-DRV-3SG.S
‘Der dritte (Held) kam plo6tzlich zu mir.’
(NN_1855_Hero4_song_131-133, Zentral/Siid)

19Das Kamassische kennt dhnliche Konstruktionen, vgl. auch Klumpp (2002: 203ff.).
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6.5 Zusammenfassung

Ausgehend von der Beobachtung einer grof3en Diskrepanz hinsichtlich der Anzahl
von konverbalen Konstruktionen des Typs Konverb + Finite Verbform im zugundelie-
genden Textkorpus, sollte dieses Exkurs-Kapitel vorrangig das uniibersichtliche Feld
derartiger Konstruktionen ordnen und eine erste Klassifizierung vornehmen. Hierzu
wurden die finiten (lexikalischen) Verbformen in konverbalen Konstruktionen in
vier Gruppen A-D unterteilt. Die Klassifizierung der Verben in Gruppe D orientiert
sich an der von Schonig (1984) bzw. Klumpp (2002) vorgenommenen Einteilung
analoger Konstruktionen fiir das Tatarische bzw. das Kamassische.

Es lasst sich beobachten, dass einige lexikalische Verben in konverbalen Konstruk-
tionen einen Grammatikalisierungsprozel3 durchlaufen (haben) und sich in dessen
Zuge zu Auxiliaren entwickelt haben, vgl. auch Abbildung 5. Fiir die dritte Entwick-
lungsstufe sind keine Beispiele im Korpus belegt. Unterschiedliche Phasenverben

Lexikalisches Verb ---> Aspektuelles Auxiliar ---> Aspektuelles Suffix

Abb. 5: Grammatikalisierungsprozess in konverbalen Konstruktionen

sind Teil konverbaler Konstruktionen des Typs A (6.4.1)). Ahnlich wie die transfor-
mativen Auxiliare (qali — ‘bleiben’, gwande — ‘wegtragen’, q(w)an — ‘weggehen’, tado
- ‘bringen’, omda — ‘setzen’) driicken sie den Beginn oder das Ende einer Handlung
aus. Im Gegensatz zu diesen spezifizieren sie jedoch nicht die Phasenstruktur der
Konverbkonstruktion von der sie Teil sind: ,,Bezeichnet wird lediglich das Anfangen
einer Tatigkeit, und da jede Tatigkeit, die stattfindet, auch anfiangt, erklart sich somit
auch das Fehlen jeglicher kombinatorischer Restriktionen“, wie Schonig (1984: 269)
es fiir das tatarische Phasenverb basla ‘anfangen’ beschreibt.

Bisher konnte noch nicht eindeutig gekldrt werden, ob und welches des Phasenverben
mit der Bedeutung ‘aufhoren’ als finaltransformatives Auxiliar wie im Marischen
(Bradley 2016) und Tatarischen (Schonig 1984) verwendet werden kann.

Konverbale Konstruktionen, mit_Hilfe derer komplexe Bewegungen ausgedriickt
werden, gehoren zur_Gruppe B (p.4.2) Sie sind in allen Dialektgruppen in den
Beispielen (284) — (287) belegt. Die finite Verbform in diesen Konstruktionen
beschreibt den Pfad der Handlung, das Konverb die Art der Bewegung. Trotz des
»,Durchschlagens“ der Vollverbbedeutung konnte bisher noch nicht eindeutig geklart
werden, ob die semantische Bedeutung bei Vertretern dieser Gruppe tatsédchlich
reduziert ist und ob sie an dem oben beschriebenen Grammatikalisierungsprozed

teilhaben.

Einige spezielle Konverbkonstruktionen sind der Gruppe C (6.4.3) zugeordnet. In
den Beispielen (288a) — (288e) ist die Aktionalphrase hervorgehoben, indem sie aus
semantisch gleichen (Beispiel (288a)) bzw. dhnlichen Lexemen (Beispiele (288b) —
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(288e)) in der konverbalen und der finiten Form besteht. Uber die genaue Funktion
der Gruppe lassen sich in Ermangelung von Beispielen keine klaren Aussagen treffen.
Die Untersuchung weiterer Sprachdaten konnte abhelfen.

Eindeutig_dem Grammatikalisierungsprozess lassen sich die finiten_Verben de
Gruppe D (6.4.4) zuordnen. Die finiten Verbformen in den Beispielen (289) — (301)
befinden sich auf der zweiten Stufe des Grammatikalisierungsprozesses. Sie fungieren
als Auxiliar und driicken unterschiedliche aspektuelle Bedeutungen und Aktionsarten
aus. Schonig (1984) und Johanson (1971)) folgend werden diese Verformen weiter
unterteilt in intitialtransformative, finaltransformative und nontransformative Auxi-
liare (Tabelle @ in 6.4.4). Auxiliare sind semantisch reduziert, jedoch bleibt ein Teil
ihrer lexikalischen Bedeutung erhalten und kann in der Bedeutung der konverbalen
Verbalphrase ,,durchschlagen®. Die Funktion der Auxiliare ist die Markierung dura-
tiver, frequentativer, iterativer oder habituativer Aktionsarten (nontransformative
Verben ¢ass — ‘gehen’, ippi — ‘liegen’, amda — ‘sitzen’ and ni — ‘stehen’ ) einerseits,
sowie ingressiver, inchoativer (initialtransformatives Verb gali — ‘bleben’), egressiver
und resultativer Aktionsarten (finaltransformative Verben tads — ‘bringen’, qwande —
‘wegtragen’, q(w)an — ‘weggehen’) andererseits.

Aus Tabelle @ lasst sich entnehmen, dass die meisten Auxiliare in einem der siid-
lichen Dialekte belegt sind. Die naheliegende Schlussfolgerung, die Verwendung der
Auxiliare folge einem Siid-Nord-Gefille ist dabei lediglich eine Moglichkeit. Das Feh-
len einer grol3eren Menge von Sprachdaten in den iibrigen Dialektgruppen erschwert
eine eindeutige Aussage.

Tab. 29: Dialektale Verteilung der einzelnen Auxiliare

\Nord Zentral Zentral/Siid Siid

initialtransformativ

qali — ‘bleiben’ X X X
gwande — ‘wegtragen’ X X
g(w)an - ‘weggehen’ X
finaltransformativ

tads — ‘bringen’ X X X
omda — ‘setzen’ X X
nontransformativ

caza — ‘gehen’ X
ippi — ‘liegen’ X X
a~omda - ‘sitzen’ X X S X
ni — ‘stehen’ X

Andererseits sind die fiir uralische Sprachen untypischen konverbalen Konstruk-
tionen, in denen finite Verbformen als Auxiliar verwendet werden, sowohl fiir das
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Kamassische (Klumpp 2002) als auch fiir das Marische (Bradley 2016) beschrieben.
Dort haben sie sich unter dem Einfluss von Turksprachen entwickelt, Chakassisch als
Kontaktsprache fiir das Kamassische und Chuwaschisch fiir das Marische. Ein analo-
ger Einfluss auf die Entwicklung der finiten Verbformen in konverbalen Auxiliarkon-
struktion ist demzufolge sehr wohl moglich. Zumal das Selkupische, insbesondere die
siidselkupischen Dialekte in (Sprach)Kontakt mit dem Tschulymtiirkischen standen
(und stehen), einer Turksprache (Tuchkova/Kuznetsova 2010). Im Tschulymtiirki-
schen Beispiel (302) ist die finite Verbform kdn - ‘schicken’ mit dem Konverb ¢dttig —
‘rauchen’ verschmolzen und befindet sich somit auf dem Wege zur letzten Stufe des
Grammatikalisierungsprozessest — ein aspektuelles Suffix.

(302) Ciittig-ip-is-kdn.
choke-cvB-send-PST..3SG

‘Er rauchte.’
(Lemskaya 2012: 304, Tschulym)

Die Annahme eines turksprachigen Einflusses bietet somit nicht nur eine Erklarung
fiir die generelle Verwendung konverbaler Auxiliarkonstruktionen im Selkupischen,
sondern auch fiir das beobachtete Siid-Nord-Gefille aufgrund der unterschiedlichen
Hiufigkeit der Verwendung: Uber die Hilfte der Konstruktionen ist in siidselkupi-
schen Beispielen belegt (siehe auch Tabelle B0). Mit detaillierten Untersuchungen
zu selkupisch-turksprachigen Sprachkontaktphidnomenen sollte dieser Fragestellung
weiter nachgegangen werden.

Tab. 30: Dialektale Verteilung der Auxiliarverbindungen

Nord Zentral Zentral/Siid Sid
7 4 21 41

Endgiiltige Aussagen lassen sich zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht machen. Ei-
ne Vergroferung der Datenmenge ist ebenso wiinschenswert wie eine detaillierte-
re Analyse der konverbalen Konstruktionen (insbesondere der Gruppe D) des Selkup
Language Corpus, indem eine Klassifizierung der finiten Verbformen analog zum Ta-
tarischen und Kamassischen vorgenommen wird. Des Weiteren konnte der erweiterte
Blick auf d4hnliche Konstruktionen in den anderen samojedischen Sprachen (Nenzisch,
Enzisch, Nganasanisch, Kamassisch), ebenso wie in Kontaktsprachen wie beispiels-
weise Tschulymtiirkisch neue (Forschungs-) Ergebnisse hervorbringen. Die beschrie-
benen Aufgaben sprengen jedoch die Moglichkeit der vorliegenden Arbeit und miissen
(hoffentlich) zu einem spéteren Zeitpunkt realisiert werden.

" Auxiliare auf der letzten Entwicklungsstufe finden sich auch im Kamassischen.
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7 Zusammenfassung und Ausblick

Das nun folgende letzte Kapitel fasst einerseits die wichtigsten Aspekte der Arbeit
noch einmal zusammenfassen und formuliert dariiber hinaus Themen(komplexe)
bzw. Fragen fiir eine kiinftige weitere Erforschung des Selkupischen.

Eingebettet in den von Dixon (1997) entwickelten theoretischen Rahmen der Basic
Linguistic Theory (BLT) hatte die Arbeit folgende Ziele: Eine systematische und (vor-
rangig) synchrone Beschreibung syntaktischer Strukturen des Selkupischen anhand
der zentralen und siidlichen Dialekte anzufertigen, und den als ,,Flickenteppich® be-
zeichneten Gesamteindruck des strukturellen Systems des Selkupischen zumindest
innerhalb der syntaktischen Strukturen zu entwirren und ihm eine erste Form zu ge-
ben. Die Entscheidung fiir die BLT als theoretischen Rahmen beruhte auf dem Wunsch
der Verfasserin, den wenig erforschten Bereichen, insbesondere in der selkupischen
Syntax, moglichst offen begegnen zu konnen. Vor dem einschriankenden indoeuropai-
schen kulturellen und gesellschaftlichen Kontext der Verfasserin sollte soviel theoreti-
scher Rahmen wie notig und so wenig wie moglich verwendet werden.

Die Beschreibung syntaktischer Strukturen wurde auf der Phrasenebene begonnen
und fiir die strukturell komplexeren Einheiten — wie Teilsatz (,,clause”) und Satz
(,,sentence®) — fortgesetzt. Ausgehend von den jewejligen Phrasenképfen wurden No-
minalphrasen (Seite 19), Adjektivphrasen (Seite 56), Adverbphrasen (Seite @), Ad-
positionalphrasen (Seite @f; und Verbphrasen (Seite [76) beschrieben, indem neben
den Phrasenkopfen auch samtliche im Textkorpus belegten Modifikatoren mit Bei-
spielen illustriert wurden. Wie in den meisten uralischen Sprachen geht auch im Sel-
kupischen der Modifikator dem Kopfnomen konsequent voraus. Das gilt nicht nur
fiir Adjektive, Genitiv-NPs und Numerale, sondern auch fiir Quantifizierer und Par-
tizipien. Zwischen Modifikatoren und ihren Kopfnomen gibt es grundsétzlich keine
Kongruenz, eine Ausnahme bildet das emphatische Pronomen on-, fiir das in den Bei-
spielen (25a) und (R5b) auf Seite @ vollstindige Kongruenz belegt werden kann.
Nach Numeralen und Quantifizierern erscheint das Kopfnomen generell im Singular
(Helimski (1998: 575), Laakso (2011: 192)), Pluralmarkierungen sind nur vereinzelt
belegt. Partizipien fungieren im Selkupischen als Modifikator einer NP. Die relativier-
ten Komponenten werden zumeist mit Hilfe einer Relativsatzkonstruktion iibersetzt,
ohne dass ihnen eine komplexe Satzstruktur zugrundeliegt. Attributive Relativsitze
kennt das Selkupische urspriinglich nicht, sie haben sich teilweise unter russischem
Einfluf} entwickelt und werden als konjunktionale Sitze geformt. Anders als in nord-
samojedischen Sprachen gehen selkupische Partizipien keine Kongruenz (hinsicht-
lich Kasus und Numerus) mit ihrem Bezugsnomen ein. Sie driicken immer aktive Be-
deutungen aus. Die von Cheremisina/Martynova (1991) angenommene Moglichkeit,
mit Partizipien passivische Bedeutung ausdriicken zu lassen, lasst sich im Textkorpus
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nicht nachweisenll. Wie alle Modifikatoren tritt das Partizip im Zentral- und Siidsel-
kupischen stets pranominal auf (siehe A.I. Kuznecova/Chelimskij/Grushkina (1980:
339)), es unterscheidet sich hier vom Nordselkupischen. Eine eindeutige Zuordnung
von Partizipien (Présens und Préteritum) zu den jeweiligen Tempora lasst sich im
Textkorpus nicht anhand von Beispielen belegen. Partizip-Prasens-Beispiele konnen
sowohl mit Verben im Présens als auch im Préteritum stehen und vice versa. Ob an
dieser Stelle das urspriingliche System (PTCP.PRS + Présens, PTCP.PST + Préateritum)
defekt ist, 1asst sich aufgrund der zu wenigen Belege nicht eindeutig feststellen.
Innerhalb der Verbphrase wurde gezeigt, dass ein finites Verb Kopf der Phrase ist und
in der Regel final erscheint. Die finite Verbform kann eine lexikalische Verbform, ein
Modalverb, die Kopula é — ‘sein’ oder ein negatives Existentialverb (Canpki — ‘NEG.EX’)
bzw. das negative Hilfsverb (tad’a — ‘nicht.konnen’) sein. Die finite Form eines lexika-
lischen Verbs oder eines Modalverbs kann mit inifiniten Verbformen wie dem Infinitiv
oder einem Konverb modifiziert werden. In Beispiel [100a auf Seite 83 konnte eine
analytisch gebildete Tempusform gezeigt werden, die es origindr im Selkupischen
nicht gibt. Das Bildungsmuster ist aus dem Russischen {ibernommen worden.
Subjekte erscheinen praktisch ausnahmslos unmarkiert, also im Nominativ. Genitiv-
Subjekte in infiniten Konstruktionen (Comrie (1988: 471), Helimski (1998: 576))
lassen sich im Korpus nicht belegen. Etwa zwei Drittel (64%) aller Subjekte im Text-
korpus sind Pronomen, wobei nur 17% von ihnen overt ausgedriickt werden. Als
Pro-Drop-Sprache miissen pronominale Subjekte oder Objekte nicht lexikalisch overt
ausgedriickt werden.

Das System der differentiellen Objektmarkierung (DOM) im Selkupischen (Seite )
ist noch nicht zufriedenstellend erforscht. Die bisher aufgestellten Regeln zur Ver-
wendung markierter und unmarkierter Objekte (Castrén (1854: 140; 309), Prokof’ev
(1931: 85-86), Wickman (1955), Helimski (1998: 576) konnen im Korpus teilweise
belegt werden, teilweise finden sich aber auch Gegenbeispiele (wie beispielsweise
indirekte Objekte, die mit dem Akkusativ markiert sind wie in Beispiel ([l 26D auf Sei-
te [101] oder Akkusativobjekte mit Imperativen (Abschnitt ) auf Seite [131)). Glei-
ches gilt fiir die Verwendung der beiden unterschiedlichen Konjugationsarten (in der
Arbeit als ‘subjektiv’ und ‘objektiv’ bezeichnet) und ihrer Interaktion mit markier-
ten bzw. unmarkierten Objekten. Auch dort entsteht anhand der Beispiele in Kapitel
3.1.2 auf Seite 92 der Einruck, dass sémtliche denkbaren Kombinationen (subjekti-
ve Konjugation mit Nominativ- bzw. Akkusativobjekten, objektive Konjugation mit
Nominativ- bzw. Akkusativobjekten) moglich sind.

Konstituenten konnen im Selkupischen trotz einer relativ freien Abfolge zum Zwecke
der Topikalisierung, wie in den meisten uralischen Sprachen, satzinitial erscheinen
(vgl. hierzu auch Comrie (1988: 469), Helimski (1998: 576), Laaksg (2011: 190)).
Die Wortfolge von Konstituenten als SOV wird mit den Korpusdaten teilweise be-
stétigt und ist im Zentralselkupischen auch weitestgehend homogen (abgesehen von
anderen Wortfolgen zum Zwecke der Topikalisierung). Die siidselkupischen Dialek-

iCheremiSina/Martynova (1991) postuliert hier Ahnlichkeiten zum Chantischen, wo praktisch alle
semantischen Rollen syntaktisch passiviert werden kénnen.
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te (und hier insbesondere die Ket’-Subdialekte) bieten dagegen ein uneinheitliches
Bild, indem samtliche denkbaren Wortfolgen auch vorkommen, ohne dass mit ers-
ten Analysen ein konkretes Muster auszumachen ist. Wieder entsteht der Eindruck
des Nicht-Intaktseins eines urspriinglichen Systems und dessen Veranderung. Die hier
notwendige detailliertere Forschung sprengt den Rahmen der vorliegenden Arbeit bei
weitem und muss daher unterbleiben.

Auf der Ebene des einfachen Satzes konnen die drei Satzmodi Deklarativsatz (Sei-
te P9), Interrogativsatz (Seite [126) und Imperativsatz (Seite [131]) unterschieden wer-
den. In allen Satztypen kongruiert die finite Verbform in Numerus und Person mit
dem syntaktischen Subjekt. In Deklarativ- und Imperativsidtzen werden die Kategorien
Person, Numerus, Tempus und/oder Modus morphologisch an der finiten Verbform
markiert. In eingeleiteten Interrogativsitzen wurden Kasus und Numerus urspriing-
lich am Interrogativwort markiert, im Textkorpus sind diese Paradigmen jedoch un-
vollstandig.

In Kapitel 4.1.3 auf Seite 110 wurden eine Vielzahl an Relationen beschrieben, die
im Selkupischen mittels Kopulakonstruktionen ausgedriickt werden kénnen. Neben
Existenzialsdtzen sind das vor allem Lokativ- und Possessivséitze sowie nominale Préa-
dikationen. Die drei Typen weisen die gleiche zugrundeliegende Struktur auf und
konnen lediglich durch die Wortfolge unterschieden werden. Adnominale Possessivi-
tat ist dependentmarkiert, der nominale Possessor ist Modifikator einer NP und wird
mit dem Genitiv markiert. Vereinzelt konnen auch Belege fiir die von Bekker (1995a:
78) beschriebene Lokat vmarkierungﬁ s Possessors gefunden werden, wie in den
Beispielsidtzen (854) — (35a) auf Seite @ Pronominale Possessoren werden entwe-
der durch ein Pronomonen, ein Possessivsuffix oder eine Kombination von beidem
ausgedriickt und ebenfalls mit dem Genitiv oder Adessiv markiert (vgl. hierzu auch
Budzisch (2015)). Das Possessum ist zumeist unmarkiert, teilweise erscheint es mit
einem Possessivsuffix markiert, das in Person und Numerus mit dem Possessor iiber-
einstimmt (me nenaut — ‘unsere Schwester.unsere’). Die Kopula muss in samojedischen
Sprachen nicht lexikalisch overt realisiert werden, im Selkupischen findet sich dar-
iiber hinaus eine nominale Konjugation, innerhalb derer Personalendungen direkt an
Nomina angeschlossen werden konnen. Hier sei auf die Beispiele @und @‘aus der
Einleitung auf Seite [16 verwiesen.

Auf der Ebene des komplexen Satzes konnte herausgearbeitet werden, dass es ur-
spriinglich weder Konjunktionen noch Relativpronomen gab und somit weder Sub-
ordination noch Koordination konjunktional ausgedriickt werden konnte. Stattdessen
wurden komplexe Sachverhalte strukturell einfach umgesetzt, wie Partizipien als Mo-
difikatoren von NPs im Falle von Relativsidtzen. Oder es wurden infinite Verbformen
wie Konverben, der Infinitiv und Nominalisierungen verwendet, um unterschiedliche
ko- und subordinierende Sachverhalte auszudriicken. Die Grundlage eines ,,clause®
ist im Selkupischen ein Pradikat, das auch infinit sein kann (wie im Falle der Konver-
ben). Es konnte anhand von Beispiel (217) auf Seite 147 gezeigt werden, dass auch

2In der vorliegenden Arbeit wird der bei Bekker als Lokativ fiir animate Nomen verwendete Kasus
-nan als Adessiv bezeichnet.
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infinite Pradikate ein explizites Subjekt aufweisen konnen, auch wenn dies bisher nur
in wenigen Belegen vorkommt. Nominalisierungen, wie sie noch von Helimski (1998:
576f.) fiir das Nordselkupische beschrieben sind, lassen sich im zugrundeliegenden
Textkorpus weder fiir zentrale, noch siidliche oder nordselkupische Texte belegen.
Hier wiren weitere Forschungen anhand von zusétzlichem Belegmaterial wiinschens-
wert, um ein besseres Bild von infiniten Satzstrukturen einerseits zu erhalten und von
deren Verwendung innerhalb der jeweiligen Dialektgruppen andererseits.

Das System komplexer Séatze wurde und wird unter russischem Einfluss grundlegend
umstrukturiert (hierher gehort die Bildung subordinierter und koordinierter Sdtze mit
Hilfe von entlehnten Konjunktionen, aber auch die Funktionserweiterung von ,,ein-
heimischen“ Wortern), die Auswirkungen sind insbesondere in den zentralen und
siidlichen Dialekten sichtbar, wo ein Rahmen in Form einer Schriftsprache nicht vor-
handen ist (Helimski (1998: 576), Laaksg (2011}: 195f.)).

Die Konverben nehmen innerhalb der Arbeit gewissermalien eine Art Sonderstatus
ein. Aus diesem Grund ist ihnen das Exkurskapitel (Seite [185) gewidmet. Der schon
verschiedentlich genannte ,Flickenteppich“ lasst sich hier besonders eindrucksvoll
beobachten. Weiter oben wurden Konverben bereits als Mittel zur Satzkoordination
bzw. -subordination genannt. Zusétzlich wurde in Kapitel 6 auf Seite 185 gezeigt, dass
Konverben im Selkupischen nicht nur komplexe Priadikate bilden, mit den komplexe
Bewegungen ausgedriickt werden konnen, sondern dass sie iiberdies auch in Auxili-
arverbindungen verwendet werden. In letzteren ist das Konverb Tréager der lexikali-
schen Bedeutung, wéahrend die finite Verbform unterschiedlich weit ,, desemantisiert”
ist und wie ein Hilfsverb als Triager der grammatischen Informationen dient. In den
siidselkupischen Dialekten (insbesondere in den Ket’-Subdialekten) sind Konstruktio-
nen dieser Art vielfach vorhanden, in den zentralen und nordlichen Dialekten gibt es
sie nur selten bis vereinzelt. Da das syntaktische Verhalten von Konverben im Selkupi-
schen bisher nicht addquat beschrieben worden ist, wire auch hier weitere Forschung
iiberaus sinnvoll. Hier sind insbesondere auch Einfliisse durch Sprachkontakt inter-
essant (beispielsweise turksprachige Einfliisse auf die siidselkupischen Dialekte).
Die Betrachtung von negierten Phrasen und Satzen hat unter anderem gezeigt, dass
Belege mit negierten infiniten Konstruktionen (wie Konverben) fast vollig fehlen.
Auch hier ist weitere Forschung notig, um Antworten zu finden. Weiterhin hat das
Selkupische die urspriingliche samojedische Negation in Form eines Negationsverb in
der Standardnegation eingebiil3t. Lediglich das Matorische verfiigte ebenfalls iiber ei-
ne Standardnegation mittels einer Negationspartikel (Mikola (2004: 128)). Stattdes-
sen erfolgt die Standardnegation mit Hilfe einer entlehnten Negationspartikel (vgl.
auch Wagner-Nagy (2011: 65)). Im Unterschied zu zentralen und siidlichen Dialek-
ten (hier wird in allen Tempora durchgéngig die Negationspartikel verwendet) wird
im Nordselkupischen im Prateritum Negation auch mit Hilfe einer nominalisierten
Verbform und dem negativen Existenzialverb ausgedriickt. Im Imperativ verfiigt das
Selkupische iiber eine spezielle negative Imperativpartikel, Existenzial-, Lokativ- und
Possessivsidtze werden mit Hilfe eines negativen Existenzialverbs negiert. Innerhalb
der komplexen Sitze ist auffillig, dass nur finite Konstituentensitze negiert werden.
Infinite Konstitutentensétze, die eine konverbale Form oder einen Infinitiv enthalten,
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erscheinen stets in affirmativer Form.

Die Schwierigkeiten bei der Beschreibung der grundlegenden syntaktischen Strukten
im Selkupischen sind vielfaltig. Das begrenzte Sprachmaterial mit Einschrankungen
hinsichtlich Sprecheranzahl und -geschlecht, einer ungleichen Genreverteilung, das
zudem nur in Form von Texten vorliegt, stellt einen wichtigen Punkt dar. Das Korpus
gibt dariiber hinaus die gesprochene selkupische Sprache wieder (auch wenn sie in
Texten manifestiert ist). Als Folge findet sich eine enorme dialektale Vielfalt, die es
erlaubt, die Sprache quasi bei einzelnen Sprechern beobachten zu konnen. Allerdings
verhindert genau diese Differenziertheit einen weiter gefassten Blick auf vorhandene
Strukturen. Allgemeingiiltige Aussagen lassen sich nur schwer treffen, da viele Phéano-
mene lediglich bei einem Sprecher oder in einzelnen Texten belegt sind. Das macht
sie im Grunde nicht weniger wahrscheinlich, doch die Verifizierung kann (auch in
Ermangelung von Sprechern) nicht erfolgen.

Dennoch ist es mit der vorliegenden Arbeit gelungen, syntaktische Strukturen gera-
de fiir die wenig dokumentierten zentralen und siidlichen Dialekte des Selkupischen
grundlegend darzustellen. Es bleibt zu wiinschen, dass von dieser Arbeit ausgehend
die verschiedenen Bereiche (nicht nur der Syntax) weiter erforscht werden, um die
vielen noch existierenden Liicken im Wissen um das Selkupische zu schlief3en. Bis es
soweit ist, bleibt bei der Auseinandersetzung mit der Vielfaltigkeit der Strukturen oft
nur das Hinnehmen und Akzeptieren:

,,M’i cumilqgummut nid’ik mekkaut“ (Wir Selkupen machen es so.)
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Friiher waren [e] und [&] verschiedene Phoneme, heutzutage (also 1970er Jahre) nicht mehr (Kuz-
mina [1974: 144).
2Erscheint als Bindevokal, unbetont.

3Etwas offener als das lange ¢:.

4Kommt selten vor.

SFriither waren [i:] und [1:] verschiedene Phoneme, heutzutage (also 1970er Jahre) nicht mehr (Kuz-
mina 1974: 144).

6

A or waren frither ebenfalls Phoneme (ebd.: 148).
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7Wird bei Kuzmina als zentraler, palataler Plosiv beschrieben.

8Sth. uvularer Plosiv.

°Sth. uvularer Plosiv (= sth. q).
108t], uvularer Plosiv (qw).
1Uvular, nicht velar.

216



B Textsammlungen

Textname Genre Publikation Dialekt Subdialekt Tokens
AAI_1973_Okyle._flk flk Kuznecova et al. 1993: 9-11 N Middle Taz 827
APA_1977 Palna_flk flk Kuznecova et al. 1993: 32-33 N Taz 77
AVA_1973_Ichakicha_flk flk Kuznecova et al. 1993: 13-15 N Middle Taz 484
AVA_1973_Ichakicha2_flk flk Kuznecova et al. 1993: 17-20 N Middle Taz 1089
BEP_1973_Fatl_flk flk Kuznecova et al. 1993: 26-27 N Taz 159
BEP_1973_IchaAndNenets_flk flk Kuznecova et al. 1993: 25-26 N Taz 181
BEP_1973_Itjal_flk flk Kuznecova et al. 1993: 24 N Taz 67
BEP_1973_Itja2_flk flk Kuznecova et al 1993: 22-23 N Taz 97
BEP_1977_Itja3_flk flk Kuznecova et al. 1993: 63 N Taz 212
BEP_1977 Itja4_flk flk Kuznecova et al. 1993: 24-25 N Taz 213
BEP_1977_Itja5_flk flk Kuznecova et al. 1993: 24 N Taz 141
BEP_1977_OldWoman_flk flk Kuznecova et al. 1993: 68-69 N Taz 150
BIV_1941_KonMytyke_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 198-201 N Taz 222
BVP_1973_East_flk flk Kuznecova et al. 1993: 8-9 N Taz 351
KalA_1973_Natenka_flk flk Kuznecova et al. 1993: 12-13 N Taz 531
KMP_1971 _Ichkyta_flk flk Kuznecova et al. 1993: 15-17 N Taz 926
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 30-39
KMP_1971_NyomalPorky flk Kuznecova et al. 1993: 30-31 N Taz 514
KVM_1977_IchaAndNenets_flk flk Kuznecova et al. 1993: 26 N Taz 143
MA_1957_BearAndHare_flk flk Lehtisalo 1960: 337 N Taz 100
MA_1957 Fox_flk flk Lehtisalo 1960: 337 N Taz 55
MIV_1977 Icha_flk flk Kuznecova et al. 1993: 20-22 N Upper Taz 433
MIV_1977_Nyomal Porky_flk flk Kuznecova et al. 1993: 31-32; 74-75 N Upper Taz 256
MIV_1977_TwoBrothers_flk flk Kuznecova et al. 1993: 33-34 N Upper Taz 253
NN_1973_Shaman_flk flk Kuznecova et al. 1993: 34 N Taz 66
NN_1977_OldMan_flk flk Kuznecova et al. 1993: 28 N Taz 147
NN_1977_0OldManAndOldWoman_flk flk Kuznecova et al. 1993: 28 N Taz 123
AGS_1967 _FairytaleSnake_flk flk Kuz’minal967: 294-296|317-318 S Middle Ket’ 746
BAG_1964 _ItjaMousetrapped_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 76 S Upper Ket’ 30
BNN_1971_DogSearchedMistress_flk flk Becker 1980: 57-59 S Middle Ket’ 263
BNN_1971 _EyesEars_flk flk Becker 1980: 55-57 S Middle Ket’ 212
ILP_1981_HowsSelkupLivedBefore_nar nar Bykonia et al 1996: 83-85, 163-165 S Middle Ob 94
ILP_1981 ItjaGrandmother flk flk Bykonia et al 1996: 32, 135 S Middle Ob 58
ILP_1981 ItjaGrandmother_flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 140
ILP_1981 ItjaOneEyedDevil_flk flk Bykonia et al 1996: 35-37, 137 S Middle Ob 117
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 112-113
ILP_1981 ItjaPoenegesse_flk flk Bykonia et al 1996: 29, 134 S Middle Ob 60
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 106
ILP_1981 _Poenegesse_flk flk Bykonia et al 1996: 25-26, 131-132 S Middle Ob 190
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 114-116
ILP_1981 StonyOldWoman_flk flk Bykonia et al 1996: 39, 138 S Middle Ob 60
KKA_NN_HazelgrouseMouse_flk flk Morev et al 1981: 140 S Upper Ket’ 106
KKN_1971_FiveCarpBrothers_flk flk Becker 1980:59-64 S Upper Ket’ 502
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 265-270
KKN_1971_Itja_flk flk Becker 1980:68-71 S Upper Ket’ 427
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 107-111
KKN_1971_IvanAndGod_flk flk Becker 1980: 64-66 S Upper Ket’ 325
KKN_1971_WhiteHeadedWoman_flk flk Becker 1980: 66-68 S Upper Ket’ 140
KMS_1963_Bear flk flk Kuz’'minal967: 292|316 S Middle Ket’ 71
KMS_1963_HazelgrouseMouse_flk flk Kuz’'minal967: 291-292|315-316 S Middle Ket’ 239
KMS_1963_Sluggard_flk flk Dul’zon 1966a: 122|131 S Middle Ket’ 92
KMS_1963_UnknownMan_flk flk Kuz’'minal967: 290-291|314 S Middle Ket’ 153
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Textname Genre Publikation Dialekt Subdialekt Tokens
KMS_1966_MouseGray _flk flk Dul’zon 1966a: 116,118|125,127 S Middle Ket’ 142
KMS_1966_TwoSisters_flk flk Dul’zon 1966a: S Middle Ket’ 573
118,120,122|127,129,131
KMS_1967_Antosja_trans trans Kuz’minal967: 285-286|310-311 S Middle Ket’ 339
KMS_1967_EagleOwl_nar nar Kuz’'minal967: 292|316 S Middle Ket’ 64
KMS_1967_Elk_nar nar Kuz’minal967: 293|316 S Middle Ket’ 46
KMS_1967_Fire_nar nar Kuz’minal967: 293|316 S Middle Ket’ 116
KMS_1967_Hunt_trans trans Kuz’minal967: 287-290|311-314 S Middle Ket’ 1000
KMS_1968_Burbot_trans trans Kuz’'minal967: 278-281|303-305 S Middle Ket’ 922
KNI_1964_ItjaCapeOfWorms_flk flk Tuckova/Helimski 2010: 99-104 S Upper Ket’ 352
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 206-210
MMP_1964 _Lgov_trans trans Kuz’'minal967: 268-273|297-300 S Middle Ket’ 804
MPF_1964 Birjuk_trans trans Kuz’minal967: 274-276|301-303 S Middle Ket’ 333
NN_1879 Itja_flk flk Kiinnap1992: 141-147 S Lower Cha- 742
ja
NN_1913_Itja_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 82-88 S Lower Cha- 535
ja
Grigorovskij 1879:30-33
Katz 1988:24-33
NN_NN_IWentFishing nar nar Bykonia et al 1996: 65 | 155 S Middle Ob 65
PES_1964_Lgov_trans trans Kuz’'minal967: 268-273|297-300 S Lower Ket’ 158
PFN_1964 Birjuk_trans trans Kuz’minal967: 276-277|301-303 S Upper Ket’ 280
PMP_1961 _Fairytale_flk flk Kuz’'minal967: 321-326|328—329 S Middle Ob 1584
PMP_1961_ForestWoman_flk flk Dul’zon 1996a: S Middle Ob 2103
136,38,40,42,44,46,48,50|45,47,49,51-
55
PMP_1966_BodylessHead_flk flk Dul’zon 1996a: S Middle Ob 560
128,130,132,134|137,139,141
PMP_1966_BoyDevil_flk flk Dul’zon 1996a: 134,136|141,143 S Middle Ob 393
PMP_1967_Aboutltja_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 64-69 S Middle Ob 570
PVD_1961_FarmAssault_flk flk Dul’zon 1996a: S Upper Ob 705
122,124,126,128|131,133,135
PVD_1966_BoyDevil_flk flk Dul’zon 1996a: 128|137 S Upper Ob 202
SEV_1980_HazelGrouse_flk flk Bykonia et al 1996: 41-59 S Middle Ob 416
Bajdak et al 2010: 133-162
Bajdak/Maksimova 2009: 45-89
SEV_1981 SisterBrother_flk flk Bykonia et al 1996: 9-23 S Middle Ob 631
Bajdak et al 2010: 163-183
SMS_1980_ItjaForest_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 120-121 S Middle Ob 164
SVG_1964 litekaPinaeweldju_flk flk Tucékova/Helimski 2010: 88-92 S Upper Ket’ 304
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 89-92
SVG_1964_ItjeFatherFishMotherFish_flk flk Tucfkova/Helimski 2010: 92-98 S Upper Ket’ 498
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 215-220
SVG_1964 Stars_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 195-196 S Upper Ket’ 63
Kuzmina 1977:75
SVG_1967_Spring_trans trans Kuz’minal967: 277|303 S Upper Ket’ 50
TET_1979_HowBeastsSearchedSun_flk flk Morev et al 1981: 143 S Middle Ket’ 49
TET_1979_SnowGirl_flk flk Morev et al 1981: 142-143 S Middle Ket’ 90
TET_1979_TaleFoxDog_flk flk Morev et al 1981: 141 S Middle Ket’ 64
TET_1979_TheHaresHouse_flk flk Morev et al 1981: 141-142 S Middle Ket’ 124
TFF_1967 _ItjaAldigaNet_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 74-75 S Middle Ob 186
TFF_1967 _ItjaAldigaScale_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 70-73 S Middle Ob 349
TFF_1967 ItjaHuntsElk_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 194 S Middle Ob 62
TFF_1967 ItjeAldigaPoenegesse_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 141-46 S Middle Ob 590
TFF_1967_KolobokkaPoenegessa_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 100-103 S Middle Ob 313
TMR_1967_Poenege_flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 104-105 S Middle Ob 111
TMR_1981_Aboutltja_flk flk Bykonia et al 1996: 61, 154 S Middle Ob 150
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 192-193
TMR_1981 _Devil_flk flk Bykonia et al 1996: 69-70, 157-158 S Middle Ob 192
TMR_1981_Robbers_flk flk Bykonia et al 1996: 77-80, 160-162 S Middle Ob 263
TMR_1981 _SapSapiha_flk flk Bykonia et al 1996: 73, 159 S Middle Ob 66
ZIP_1964 Clock1_trans trans Kuz’minal967: 282-285|306-309 S Middle Ket’ 205
ZIP_1964_Clock2_trans trans Kuz’minal967: 282-285|306-309 S Middle Ket’ 158
ZNP_1964_Clock3_trans trans Kuz’minal967: 282-285|306-309 S Middle Ket’ 605
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Textname Genre Publikation Dialekt Subdialekt Tokens
ChDN_1983_BearCamelntoVillage_nar nar  Bajdak/Maksimova 2002: 23 Z Vasjugan 151
ChDN_1983_GirlAndIce_flk flk Bajdak/Maksimova 2002: 7-8 Z Vasjugan 232
Bajdak/Maksimova 2013: 153-169
ChDN_1983_HerosDaughter_flk flk Bajdak/Maksimova 2002: 17-19 Z Vasjugan 377
ChDN_1983_ItjaStayedAlone_flk flk Bajdak/Tuckova 2004:61-62 YA Vasjugan 250
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 117-119
ChDN_1983_ItjasTown_flk flk Bajdak/Tuckova 2004:64 Z Vasjugan 143
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 190-191
ChDN_1983_MistressOfFire_flk flk Bajdak/Maksimova 2002: 27-37 Z Vasjugan 416
Bajdak/Maksimova 2012: 72-99
ChDN_1983_MotherInLaw_nar nar  Bajdak/Maksimova 2015: 108-113 Z Vasjugan 95
ChDN_1983_Nikita_flk flk Bajdak/Tuckova 2004:62-64 Z Vasjugan 434
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 93-96
ChDN_1983_Pora flk flk Bajdak/Maksimova 2002: 12-13 Z Vasjugan 278
ChDN_1983_TaleBrownies_flk flk Bajdak/Maksimova 2013: 185-200 Z Vasjugan 218
JIF_1968_Kamacha_flk flk Kuz’minal967: 319|327 Z Tym 246
KAO_1912_SmartPeople_trans trans Katz 1975: 96-108 Z Tym 167
KFN_1967_BigBear _flk flk Kuz’minal967: 320|328 Z Tym 57
Bajdak/Tuckova 2004:59
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 197
Kuzminal977:76
KFN_1967_HumanSizedPike_flk flk Kuz’'minal967: 320|328 Z Tym 82
KFN_1967_Mammoth_flk flk Kuz’minal967: 320|328 Z Tym 51
KIA_2014_BraveSamoka_trans trans Korobejnikova 2014: 123-125 Z Narym 277
KIA_2014_GiantZobel_trans trans Korobejnikova 2014: 55-61 Z Narym 816
KIA_2014_GrandmotherSolomanida_trans trans Korobejnikova 2014: 11-12 Z Narym 158
KIA_2014_HeroKenga_trans trans Korobejnikova 2014: 14-17 Z Narym 639
KIA_2014 ItjaKet_trans trans Korobejnikova 2014: 36-45 Z Narym 1217
KIA_2014 KatManPuch_trans trans Korobejnikova 2014: 61-65 Z Narym 617
KIA_2014_SelkupBear_trans trans Korobejnikova 2014: 128-129 Z Narym 180
MNN_1977_Hunt_nar nar Morev et al 1981: 139 Z Tym 120
MNN_1977 _ItjaGrandmother_flk flk Bajdak/Tuckova 2004:59-60 Z Tym 111
Morev et al 1981: 137-138
Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 122-123
MNN_1977 _VillageKuleevo_nar nar Morev et al 1981: 138 Z Tym 74
MNS_1984 BrotherSister_flk flk Bykonia et al 1996: 109-119 Z Narym 553
MNS_1984_DaughterOfEarth_flk flk Bykonia et al 1996: 99-106, 171-177 Z Narym 306
MNS_NN_BullSon_flk flk Korobejnikova 2014: 25-28 Z Narym 1146
PAV_NN_HowIBearCatch_nar nar Morev et al 1981: 131-137 Z Tym 865
SAA_1971_MoleWife_flk flk Morev et al 1981: 122-123|124 Z Narym 256
SAA_1971_MoleWifeVar _flk flk Morev et al 1981: 123|125 Z Narym 251
SAA_1971_ThreeSisters_flk flk Morev et al 1981: 125-131 Z Narym 875
SAA_1984 MyGrandmother_nar nar Bykonia et al 1996: 95-96, 169-171 Z Narym 115
SAG_1984 StoryAboutLife_nar nar  Bajdak/Maksimova 2015: 133-149 Z Narym 277
SAI_1984 StoryAboutLife_nar nar Bykonia et al 1996: 89-91, 167-169 Z Narym 86
SAI 1984 _StoryAboutLifeLong nar nar  Bajdak/Maksimova 2015: 114-132 Z Narym 365
SDP_1964 FairytaleBlackZar_flk flk Dul’zon1966b: 97-158 Z Narym 7650
SVD_2002_StrongSelkup_flk flk Korobejnikova 2014: 11 Z Narym? 52
TMN_1992_AffixedFoot _flk flk Tuckova/Wagner-Nagy 2015: 77 Z Narym 23
Tuckova 2002a:203
TMN_1994_Cow_nar nar Korobejnikova 2014: 75 Z Narym 98
TTD_1964_CalfHare_flk flk Szabd 1967: 24-28 Z Tym/Narym 230
TTD_1964_CrowMagpie_flk flk Szab6 1967: 24 Z Tym/Narym 36
TTD_1964 Frog flk flk Szab6 1967: 34-46 Z Tym/Narym 911
TTD_1964_IdzahKadzah_flk flk Szabd 1967: 22 Z Tym/Narym 80
TTD_1964_PlaceWherelLive_nar nar Szabd 1967: 20 Z Tym/Narym 42
TTD_1964_ReindeerDog_flk flk Szab6 1966: 254-255 Z Tym/Narym 46
TTD_1964_Squirrel_nar nar  Szabd 1967: 20 Z Tym/Narym 15
TTD_1964_WildDucks_flk flk Szab6 1967: 28-32 Z Tym/Narym 391
NN_1855_Herol_song song Castrén1855(8): 340-344 Z/S Tym/Middle 452
Ob
NN_1855_Hero2_song song Castrén1855(8): 345-356 Z/S Tym/Middle 915
Ob
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B Textsammlungen

Textname Genre Publikation Dialekt Subdialekt Tokens

NN_1855_Hero3_song song Castrén1855(8): 356-364 Z/S Tym/Middle 713
Ob

NN_1855_Hero4_song song Castrén1855(8): 365-369 Z/S Tym/Middle 388
Ob
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C Abkiirzungen und Symbole

> W N+

ABL
ABST
ACC
ACT
ADE
ADJ
ADJP
ADJZ
ADPP
ADP
ADV
ADVP
ALL
AN
AOR
CAP
CAR
CAUS
CLIT
COM
COND
CONJ
CVB
DAT
DAT/ALL
DEM
DES
DETR
DIM
DRV
DU
DUR

1. Person

2. Person

3. Person
Agens

Ablativ
Abstraktum
Akkusativ
Nomen actionis
Adessiv
Adjektiv
Adjektivphrase
Adjektivierer
Adpositionalphrase
Adposition
Adverb
Adverbphrase
Allativ

Animat

Aorist

Kaptativ
Karitiv
Kausativ
Klitikon
Komitativ
Konditional
Konjunktion
Konverb

Dativ
Dativ/Allativ
Demonstrativum
Desiderativ
Detransivierer
Diminutiv
Derivationssuffix
Dual

Durativ

INSTR
INSTRN
INT.PF
INTERJ
INTERROG
IPF
IPFV
ITER
LOC
LOC.ADV
N

NAR
NEG
NEG.EX
NN
NOM
NP
NUM

o

OBL
ONOM
OPT
ORD

P

PART
PL

POM
POS

PP
PROL
PRON
PRS
PST
PST.REP
PTCP
PX

Instrumental

Nomen instrumentalis
Intensiv Perfektiv
Interjektion
Interrogativ
Imperfektiv

Verbaler Imperfektivierer
Iterativ

Lokativ

Adverbialer Lokativ
Nomen

Narrativer Text
Negationspartikel
Negatives Existenzialverb
Unbekannt
Nominativ
Nominalphrase
Numeral

Objektive Konjugation
Oblique
Onomatopoeia
Optativ

Ordinal

Patiens

Partikel

Plural

Possessum

Possessor
Postposition

Prolativ

Pronomen

Prl Jsens

Prl teritum
Narratives Prl lteritum
Partizip

Possessiv
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C Abkiirzungen und Symbole

EMPH
EP

EX
FLK
FRQ
FUT
GEN
HAB
ILL
IMP
INCH
INDEF
INF
INFER

222

Emphatisches Pronomen
Epenthetischer Vokal
Existential
Folkloristischer Text
Frequentativ

Futur

Genitiv

Habituativ

Nlativ

Imperativ

Inchoativ

Indefinit

Infinitiv

Inferentialis

REP
RES
RFL

SG
SING

TR
TRL
us

VBLZ
VP

Rezipient
Reportativ
Resultativ
Reflexiv
Subjektive Konjugation
Singular
Singulativ
Thema
Transitiv
Translativ
Usuativ
Verb
Verbalisierer
Verbphrase
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